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(Beginn der Sitzung: 10.01 Uhr)

Prasident: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 18. Sitzung des
Oberdsterreichischen Landtags und begriil3e sie dazu sehr herzlich! Im Besonderen begriRe
ich die Mitglieder des Oberdsterreichischen Landtags und der Oberdsterreichischen
Landesregierung, die anwesenden Bundesrate, die Damen und Herren auf der
Zuschauergalerie, insbesondere die Schiilerinnen und Schiler der Berufsschule Vécklabruck
mit Padagoginnen und Padagogen, die Bediensteten des Hauses, die Vertreterinnen und die
Vertreter der Medien sowie die Zuseherinnen und Zuseher, die unserer Sitzung im Internet
beiwohnen.

Von der heutigen Sitzung entschuldigt ist Klubobmann Eypeltauer.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte sie, sich fir eine Trauerkundgebung von
den Sitzen zu erheben. (Alle Abgeordneten erheben sich von den Sitzen.) Wir trauern um
Landtagsabgeordneten aul3er Dienst Robert Ennsberger, welcher am Dienstag, den 4. Juli
2023, im sechsundneunzigsten Lebensjahr verstorben ist.

Robert Ennsberger wurde am 29. August 1927 in Timelkam geboren, startete sein
Arbeitsleben als Elektrolehrling in der Lenzing AG und brachte es dort, unterbrochen durch
Militardienst und Gefangenschaft, bis zum Werkmeister.

Sein  politisches Engagement fiihrte  Robert Ennsberger als Obmann des
Angestelltenbetriebsrats der Lenzing AG im Jahre 1963 uber sein Wirken als OGB-
Bezirksobmann von 1976 bis 1986 in den Oberdsterreichischen Landtag, dem er vom 25.
Oktober 1979 bis 12. Dezember 1989 angehdrte. Sein besonderer Einsatz galt zeitlebens dem
Sport, unter anderem als Sportsprecher der SPO-Fraktion und ASKO-Bezirksobmann. Dieser
Einsatz wurde auch durch die Verleihung des Landessportehrenzeichens in Silber und dem
Titel Ehren-Konsulent fir das Ober0Osterreichische Sportwesen seitens des Landes
Oberosterreich gewdirdigt. Der Oberdésterreichische Landtag und das Land Oberdsterreich
werden ihm stets ein ehrendes Andenken bewahren. Danke.

Wir kommen nun zur Fragestunde. Eine Zusammenstellung der Anfragen haben wir ihnen auf
elektronischem Wege zur Verfigung gestellt. Ich beginne mit der Anfrage von Abgeordneter
Julia Bammer an Landeshauptmann-Stellvertreterin Christine Haberlander.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Guten Morgen sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin!
Meine Frage geht zu den gesunden Kindergarten, namlich: Wie ist eine als "Gesunder
Kindergarten" ausgezeichnete Kinderbetreuungseinrichtung, die saisonunabhéngig und
ganzjahrig einem Tiefkihlkostlieferanten als Kooperationspartner fiir das tagliche Mittagessen
engagiert, mit den Basiskriterien des Gesunden Kindergartens zu vereinen?

Prasident: Bitte!

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Hohes Haus, sehr geehrte Frau
Abgeordnete! Vielen herzlichen Dank fur die Frage, die mir auch die Méglichkeit gibt, Danke
zu sagen an alle Padagoginnen und Padagogen, an alle Assistentinnen und Assistenten und
an alle Burgermeisterinnen und Birgermeister, die dieses freiwillige Projekt der Gesunden
Krabbelstube und des Gesunden Kindergartens unterstiitzen.
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Ausgangspunkt war ja, dass wir merken, dass immer mehr Kinder in
Kinderbildungseinrichtungen betreut werden, was ja grundsatzlich eine positive Entwicklung
ist und wir oft auch gesehen haben, dass Unsicherheiten herrschen. Was heil3t denn
Bewegung in den Alltag einbauen? Welche Ideen gibt es zur Erndhrung? Denn friiher war es
zweifelsohne so, dass die Kinder zu Hause versorgt worden sind. Jetzt sind sie immer mehr
auch in der Fremdbetreuung, wo sie eben auch mit Nahrungsmitteln versorgt werden,
beziehungsweise, was Gott sei Dank auch immer wichtiger geworden ist, das Thema
psychosoziale Gesundheit.

Daher wurde das Projekt entwickelt, dem sich die Gemeinden und die Kindergarten und
Krabbelstuben freiwillig anschlie@en konnen, eben Gesunder Kindergarten, Gesunde
Krabbelstube.

Wir haben in Obergsterreich 392 Kindergarten, die bereits zertifizierte Gesunde Kindergarten
sind, und elf Krabbelstuben, die Gesunde Krabbelstuben sind. Wir haben 24 Kindergarten und
64 Krabbelstuben, die sich am Weg der Zertifizierung befinden.

Das heil3t, dieses Angebot, das wir zur Verfiigung stellen, wird auch gut angenommen. Wichtig
ist, es ist freiwillig und es ist eine Handreiche. Wir zwingen niemanden, da mitzumachen, und
es gibt Kriterien, die zu erfillen sind, an denen man sich orientieren kann, wo wir eben auch
empfehlen, Schwerpunkte zu setzen.

Das Wichtigste sind drei Séulen dabei: Das eine ist die gesunde Ernahrung, wo es
Empfehlungen gibt, zum Zweiten ist es die ausreichende Bewegung, wie die in den Alltag auch
integriert werden kann, und das Dritte ist eben die psychosoziale Gesundheit, wo wir ein
Projekt verankert haben, das heil3t: fireinander da sein.

Das Thema der gesunden Erndhrung ist eines, das sowohl die Kindergartenbetreiber, die
Padagoginnen und Padagogen, aber auch die Eltern beschaftigt und hier gibt es eine
Orientierung, die wir bieten, und zwar gibt es eine Checkliste fiir die gesunde Kinderkiiche, die
auf jeden Fall zu erfillen ist, was eben auch immer mit dem Kindergarten, mit der Krabbelstube
besprochen wird, auf deren Einhaltung wir auch pochen.

Das ist je abhéngig, ob man einen Verpflegungstag oder funf Verpflegungstage hat, wo eben
vorgelegt wird, wie viele Suppen es geben muss, dass insbesondere die Halfte der
angebotenen Suppen Gemiisesuppen sein mussen, dass zumindest einmal in der Woche zum
Beispiel vegetarische Gerichte aufgetischt werden sollen, dass auch Fischgerichte aufgetischt
werden sollen.

Das heil3t, es skaliert je nachdem, ob ein Tag oder funf Tage eben auch gewéhlt werden pro
Woche. Fur die Verpflegung gibt es da klare Vorgaben, auf deren Umsetzung wir auch pochen.

Das Zweite, und das wird auch kontrolliert, das Zweite ist, wo man eben davon abhangig ist,
ob sich der Kindergarten eines Betriebs bedient, der die Kindergarten versorgt, der selbst
Gesunde Kiiche ist und zertifiziert worden ist. Da gibt es dann ein mehrstufiges Verfahren, wie
man Gesunde Kiiche-Betrieb auch wird.

Da gibt es Beratungsmodule, die zu absolvieren sind, ein Basisseminar, das zu absolvieren
ist, stichprobenartige Kontrollen, wo eben auch gelegentlich schon, erst unlangst, ich glaube
im Bezirk Urfahr-Umgebung, einer Firma das Zertifikat auch wieder entzogen worden ist.
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Wenn sich der Kindergarten keines Gesunde Kiiche-Betriebs bedient, dann ist es eben
entscheidend, dass diese Checkliste eingehalten wird, die eben Empfehlungen gibt oder was
an einem Tag oder finf Tage die Woche serviert werden soll.

Wichtig ist, und das sage ich auch gleich vorweg, da gibt es auch kein Verbot, was Stf3igkeiten
betrifft. Es ist aber zum Beispiel schon klar die Vorgabe, dass nur maximal zweimal in der
Woche ein Kuchen mit einem Vollkornanteil von 25 Prozent verabreicht werden soll. Aber
wichtig ist, dass es eben da die Handlungsanleitung gibt, die Checkliste muss erfillt werden,
der Kindergarten entscheidet, ob er sich eines Gesunde-Kiiche-Betriebs bedient, und das alles
ist freiwillig.

Der Speiseplan muss ausgehangt sein, in kindgerechter Art und Weise soll er zur Verfugung
gestellt werden. Das heif3t, dass die Kinder den auch kennen beziehungsweise die Eltern und
die Bezugspersonen, die Ablaufe und Ausstattungen missen so sein, dass die Kinder auch
selbstandig das Essen wahlen und entnehmen kdnnen, und es ist auch wichtig, dass Wasser
als Hauptgetrank und zur selbstdndigen Entnahme im Innen- und Auf3enbereich immer
bereitsteht.

Méchte an dieser Stelle anmerken, dass ich zum Beispiel auch eine Beschwerde habe tber
einen Gesunden Kindergarten, wo nur Wasser verabreicht wird und kein zuckerhéaltiger Saft.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?
Abg. Mag. Dr. Bammer: Ja bitte, sehr gerne.
Prasident: Bitte.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Sie haben die Kriterien schon angesprochen. Wieso sind denn diese
Basiskriterien des ,,Gesunden Kindergartens® fir interessierte Eltern nicht 6ffentlich einsehbar
und nachlesbar?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Das
werden wir selbstverstandlich gerne andern. Das war mir nicht bewusst. Wir werden die
Kriterien gerne zur Verfigung stellen. Die Gemeinden, die Krabbelstuben, die Kindergarten
haben das ja, da es sich freiwillig um ein Angebot handelt, das eben angeboten wird, bin ich
davon Uberzeugt, dass ja die Eltern das freiwilige Engagement der Kindergéarten, der
Krabbelstuben und der Gemeinden auch gutheil3en. Sehr gerne konnen wir das
veroffentlichen.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Mag. Dr. Bammer: Eine letzte Zusatzfrage, ja, bitte, namlich im Handbuch Gesundes
Oberosterreich wird die Saisonalitat und die Regionalitat empfohlen mit dem Hinweis, beim
Einkauf auf die Saison und Herkunft der Produkte zu achten.

Haben Sie denn dariber hinaus Bestrebungen seitens des Landes, mehr auf die Regionalitat
der Lebensmittel fur eine Auszeichnung mit diesem Gitesiegel zu achten?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Die
Regionalitat und Saisonalitat werden auch von unseren Berater/innen, Regionalbetreuer/innen
vor Ort immer wieder empfohlen und mit den Kindergdrten und Krabbelstuben auch
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besprochen. Unsere Berater/innen sind entweder Erndhrungswissenschafter/innen oder
Diateologinnen.

Das heil3t, die sind wirklich auch entsprechend fachlich qualifiziert. Aber, nein, wir werden hier
keinen Zwang austben, denn das ist ein freiwilliges Zertifikat, an dem sich die Gemeinden,
die Krabbelstuben und die Kindergarten beteiligen, und ich bin froh und dankbar dariber.

Und es geht nicht allein um das Thema Ernahrung, sondern insbesondere um Bewegung und
psychosoziale Gesundheit, dass die PAdagoginnen und Padagogen das freiwillig zusatzlich
zu ihrem Alltag noch einbauen und sich da auch dazu bekennen, dass sie hier mitmachen und
diese Schwerpunkte setzen.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Vielen Dank.

Prasident: Wir kommen zur nachsten Frage durch Klubobmann Herwig Mahr an Landesrat
Michael Lindner.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Guten Morgen Herr Landesrat! Wie viele Falle von Zwangsheirat
mit Minderjahrigen ab dem Jahr 2021 sind Ihnen in Oberdsterreich bekannt?

Landesrat Mag. Lindner: Guten Morgen Herr Klubobmann! Auf Basis der Rickmeldung der
Kinder- und Jugendhilfe des Landes und auch der Bezirksverwaltungsbehérden kann ich ihnnen
mitteilen, dass die Kinder- und Jugendhilfe in Ober&sterreich ab dem Jahr 2021 insgesamt mit
neun Fallen betreffend Minderjahrigen befasst war, bei denen von einer Form von bereits rituell
vollzogener oder in Anbahnung befindlicher Zwangsehe ausgegangen werden musste.

Konkret waren es vier Falle von einer rituell vollzogenen Zwangsheirat und bei den restlichen
funf waren das Falle, wo es um einen Verdacht auf eine beabsichtigte Zwangsverheiratung

ging.
Prasident: Eine Zusatzfrage?

Abg. KO Mayr: Ja. Laut dem Bericht des Osterreichischen Integrationsfonds vom 23. April
wurden in Oberésterreich in diesem Zeitraum drei Zwangsehen mit Minderjéahrigen festgestellt,
und besonders tragisch ist, dass ein minderjdhriges Madchen sich dabei sogar in einer
offentlichen Schutzeinrichtung befand und trotzdem zwangsverheiratet wurde. Meine Frage:
Was haben Sie als zustandiger Landesrat eigentlich seit der Amtsiubernahme konkret
unternommen, um Zwangsehen zu verhindern?

Landesrat Mag. Lindner: Ich glaube, und das ist unser gemeinsames Bekenntnis, dass man
klipp und klar sagen muss, dass es sich bei einer Zwangsheirat um eine Form der Gewalt
insbesondere gegeniiber Madchen und junge Frauen handelt, denen damit das Recht auf ein
eigenstandiges, freies und selbstbestimmtes Leben entzogen wird. Das ist eine klare
Verletzung der Menschenrechte und vor allem im Bereich von Minderjahrigen nattrlich auch
eine Verletzung der Kinderrechte, und deswegen ist dieser Tatbestand auch vollkommen zu
Recht seit dem Strafrechtsénderungsgesetz 2015 mit einer Freiheitsstrafe von bis zu finf
Jahren bedroht, und es ist auch mit einem Leitfaden und mit regelmafigen Schulungen, die
von der bundesweiten Koordinationsstelle gegen Verschleppung und Zwangsehen auch
regelmaRig vonstattengehen, bei der sich auch unsere regionalen Sozialarbeiterinnen und
Sozialarbeiter regelmafiig fortbilden, gewahrleistet, dass wir mit all unseren zur Verfiigung
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stehenden Mitteln den Schutz von Minderjahrigen auch bei Zwangsheirat gewahrleisten
konnen.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage?
Abg. KO KommR Ing. Mahr: Ja.
Prasident: Bitte!

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Und zwar: Laut dem Bericht des OIV oder OIF geben 60 Prozent
der Mitarbeiter an, nicht ausreichend zum Thema Zwangsarbeit geschult zu sein. Schlusslicht
ist da leider Obergsterreich.

20 Prozent der oberdsterreichischen Mitarbeiter kdnnen zum Beispiel keine konkreten
Angaben zu Handlungsmdglichkeiten in Bezug auf mégliche Zwangsehen machen. Was
werden Sie in Zukunft daran andern?

Landesrat Mag. Lindner: Also, ich habe schon vorher darauf hingewiesen, dass die
bundesweiten Schulungen der bundesweiten Koordinationsstelle auch in Oberdsterreich sehr
umfassend und regelmaRig in Anspruch genommen werden. Die Unsicherheiten, die du in der
Studie im Zusammenhang mit Handlungsfeldern ansprichst, beziehen sich ja unserer
Einschatzung nach weniger auf die mangelnde Kenntnis der Schritte, die man in Angriff nimmt
bei einer evidenten Zwangsheirat, sondern in Wahrheit auf die Schwierigkeiten, in
Verdachtsfallen mit den Betroffenen und deren Familien in Kontakt zu kommen und das
Vertrauensverhdltnis mit den betroffenen jungen Frauen auch wirklich aufbauen zu kénnen,
weil da natirlich sozusagen auch die Beflirchtung von Rache aus dem Familienband et cetera
natirlich auch im Vordergrund steht, aber klar ist nach diesem verdoffentlichten Bericht, dass
wir auch gerade dieses Thema beim ndchsten Koordinations- und Vernetzungstreffen der
regionalen KJHs auch intensiver besprechen werden.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Danke.

Prasident: Es gibt eine weitere Zusatzfrage, Abgeordneter Gruber!

Abg. Gruber: Guten Morgen Herr Landesrat! Die Opfer der Falle von Zwangsheirat in
Oberdsterreich sind weiblich und minderjahrig, und sie haben noch eines gemeinsam, sie sind

allesamt muslimisch.

lhre Partei, also die SPO, ist allerdings bekannt dafiir, vor dem Islam den roten Teppich
auszurollen, wenn ich daran denke, beispielsweise bei den Turkeiwahlen in Linz.

Ist das der Grund, warum sie die Problematik von Zwangsehen mit Kindern bisher nicht aktiv
angesprochen haben?

Landesrat Mag. Lindner: Fur mich als fur die Kinder- und Jugendhilfe zustandiger Landesrat
stehen der absolute Schutz der Minderjahrigen oder Kinder und Jugendlichen im Vordergrund,
unabhangig von parteipolitischer Polemik.

Prasident: Danke. Damit kommen wir zur nachsten Frage, Abgeordnete Vukajlovi¢ an
Landeshauptmann Thomas Stelzer.
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Abg. Vukajlovié, MSc BA: Schonen guten Morgen sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Seitens des Bundes wurde eine Vielzahl an Sozialleistungen einer teils gesetzlich verankerten
Valorisierung zugefuihrt. Durchgefiihrt durch das Land Obergsterreich als Dienstgeber werden
den Mitarbeiterinnen mit Kindern Beihilfen gewéhrt, beispielsweise die Kinderbeihilfe in Hohe
von flnfzehn Euro brutto, welche in den letzten fliinfzehn Jahren nicht angehoben wurden.

Wann werden Sie angesichts der bekannten Inflationsentwicklung eine Valorisierung der
Beihilfenleistungen fir oberdsterreichische Landesbedienstete wie Kinder-, Haushalts- und
Schulbeihilfe veranlassen?

Prasident: Bitte.

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrte Frau Abgeordnete, geschétzte Damen und
Herren! Dass die Teuerung sehr viele in unserem Land betrifft, das ist uns ja nicht nur allen
bewusst, sondern wir bemihen uns ja auch alle, dass wir den Landsleuten, die wirkliche
Probleme und Sorgen haben, das tagliche Leben finanziell auf die Beine zu stellen, dass wir
denen auch konkret helfen. Das gilt nattrlich auch fiir unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Deshalb haben wir auch, ich glaube als eines der ersten Bundeslander, den dieses Mal sehr
hohen Gehaltsabschluss des Bundes auch fir unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sofort
tbernommen mit plus 7,32 Prozent. Es war nur schade festzustellen, dass nicht alle Parteien
dieses Hauses diesem Personalbudget fiur unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
zugestimmt haben.

Daher setzen wir aber natirlich auch fur alle Oberdsterreicherinnen und Oberdsterreicher
MalRnahmen. Als jingstes Beispiel darf ich die Aussetzung der geplanten Anhebung der
Elternbeitrage  fir  Kinderbildungs- und Kinderbetreuungseinrichtungen anfiihren,
seltsamerweise gibt es aus manchen Parteien daran auch Kritik, und ich darf aber auch
anfihren, dass wir 200 Euro pro Kind jetzt automatisch in zwei Monatsraten an die
Bezieherinnen und Bezieher des Wohn- und Energiekostenbonus ausbezahlen, und
zusatzlich aufgrund unserer Fursorgepflicht unseren eigenen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern gegeniiber haben wir die von dir angesprochene Kinderbeihilfe des Landes, die
wir unseren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern zusétzlich zur allgemeinen Familienbeihilfe des
Bundes zur Verfugung stellen, die betragt fiinfzehn Euro pro Kind, wie du richtig sagst bei
Vollbeschéftigung, in anderen Bundeslandern, wie zum Beispiel im grol3en Wien oder auch im
Burgenland und Kéarnten, betrégt diese Kinderbeihilfe 14,50 Euro.

GrolRer Unterschied ist, dass wir diese Beihilfe vierzehn Mal jahrlich auszahlen, der Bund nur
zwolf Mal jahrlich, und was man zur vollstandigen Unterstiitzung auch wissen muss, wir zahlen
zusatzlich zu dieser Kinderbeihilfe auch eine Haushaltsbeihilfe an unsere Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter aus in zwei Jahresraten, das sind in Summe im Jahr 420 Euro, wenn ich die auf
das Monat vierzehn Mal gerechnet umrechne, dann sind Kinderbeihilfe und Haushaltsbeihilfe
fir unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter 45 Euro.

Und dazu haben wir noch eine eigene Schulbeihilfe, weil der Schulstart, der Schulbeginn ja
immer auch eine Herausforderung darstellt, die zahlen wir jahrlich aus, gestaffelt nach
Altersgruppen bis zum zehnten Lebensjahr 45 Euro, bis zum 18. Lebensjahr 52,50 Euro und
dann vom 19. bis zum 25. Lebensjahr 150 Euro.

Diese Beihilfe gibt es zum Beispiel beim Bund gar nicht. Wenn allerdings der Bund, noch
einmal zuriickkommend auf deine Frage, den sogenannten Kinderzuschuss anheben wird,
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dann werden auch wir diese unsere Leistung entsprechend tberdenken und mdoglicherweise
noch einmal anpassen.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte!

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Ja dankeschon fur die Ausfuhrungen, wenn ich auch eine Wenn-
Frage noch stellen darf. Wenn das erfolgt, wenn es eine Valorisierung gibt, wiirde die oder
wird die dann auch riickwirkend vorgenommen werden ab 01.01.2022 zum Beispiel?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Also wie gesagt, ich habe schon angefiihrt, wenn der Bund
hier etwas unternimmt, dann werden wir uns das auch tberlegen, aber wir werden immer die
Gesamthilfen zusammenrechnen, wie gesagt, der Bund hat zum Beispiel die Schulbeihilfe gar
nicht. Ich bin sehr dafiir, dass wir unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter unterstitzen, aber
wir sind offentlicher Dienstgeber, was heil3t, dass wir Steuergeld einsetzen, daher muss es
auch immer in der Relation zu denen sein, die uns die Steuern auch entsprechend zahlen.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Eine Zusatzfrage noch, mich wirde interessieren, gibt es einen
Grund oder was ist die Grundlage dafir, dass derlei Leistungen bei gemeinsamen Kindern von
Landesbediensteten nur einem Elternteil zukommen kénnen?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Wie das genaue Regulativ ist, Frau Kollegin, das habe ich
jetzt nicht zur Hand, das weil3 ich nicht. (Zwischenruf Abg. Dr. Csar: ,Fir ein Kind!*) Ich danke
fur den Hinweis unseres Landespersonalausschussobmannes, fir ein Kind gibt es diese
Unterstitzung, das ist eben pro Kind gerechnet, und das hat ja nichts mit anderen
Bedingungen zu tun.

Prasident: Dann kommen wir zur nachsten Frage durch Abgeordnete Anne-Sophie Bauer an
Landeshauptmann Thomas Stelzer.

Abg. Bauer: Dankeschdn, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, einen schdnen guten
Morgen! Vom 26.06. bis 1.7.2023 fand im Schloss Zell an der Pram, einem der
Bildungsschltésser des Landes Oberdsterreich, das Seminar Naturnah ,Der gréf3te Event zu
den funf biologischen Naturgesetzen® statt, bei dem zwei Vertreter der Germanischen Neuen
Medizin als Vortragende angefiihrt sind. Die Ideologie und der Griinder der Germanischen
Neuen Medizin werden mit antisemitischen Verschwérungstheorien in Verbindung gebracht.
Was sind die Kriterien fiir Veranstaltungen, damit sie in Raumlichkeiten im Einflussbereich des
Landes Oberdsterreich stattfinden durfen?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrte Frau Kollegin! Unsere Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, die extern veranstaltete und gebuchte Seminare und Veranstaltungen einbuchen
und unsere Systeme prufen, nach Verfugbarkeit der personellen Ressourcen, naturlich auch
die angekiindigten Inhalte, damit man einen Uberblick hat, um welche Veranstaltung es da
geht. Das sind in den beiden Bildungsschléssern rund 250 Veranstaltungen pro Jahr und in
den Redoutensélen beispielsweise Uber 200 Veranstaltungen pro Jahr. Die Veranstalter haben
sich naturlich an die allgemeinen Geschéaftsbedingungen fur die Nutzung der Raumlichkeiten
des Landes zu halten. Da drinnen ist unter anderem in Bezug auf den Inhalt von
Veranstaltungen festgehalten, ich zitiere: Der oder die Veranstalterin/Veranstalter verpflichtet
sich, das Ansehen des Landes Oberdsterreich beziehungsweise der jeweiligen Institution im
Rahmen der Veranstaltung zu bericksichtigen. Die Betreiberin, also wir als Vermieter, ist
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berechtigt, erforderliche MaflRnahmen zu ergreifen, gegebenenfalls den Abbruch der
Veranstaltung zu verlangen, wenn sich aufgrund der Veranstaltung eine Gefahrdung des
Ansehens des Landes Oberdsterreich beziehungsweise der jeweiligen Institution oder der
Sicherheit der Objekte ergibt!

Zusatzlich orientieren sich unsere Bildungsschlésser auch an ihrem Leitbild, das ja auch
veroffentlicht ist, welches im Bereich der Bildung den Fokus auf die Erwachsenenbildung legt
und alle beruflichen, allgemeinbildenden, politischen und kulturellen Lehr- und Lernprozesse
umfasst. Es soll aktuellen Themen ein neutraler Raum gegeben werden, jedoch erfolgt
natirlich auch eine Prifung auf bedenkliche Inhalte beziehungsweise Haltungen der
Vortragenden. Das von dir angesprochene Seminar wurde mit dem Titel ,Naturnah“ angefragt,
das Seminar ist, und da mdchte ich noch einmal darauf hinweisen, keine Eigenveranstaltung,
sondern ein eingebuchtes Seminar mit einem eigenen Programm, wo unser Bildungsschloss
Zell an der Pram als Gastgeber aufgetreten ist. Dieses Seminar fand nach den Jahren 2017,
2018 und 2019 bereits zum vierten Mal im Schloss Zell statt, weder in den Jahren davor, noch
heuer gab es bei der Anfrage irgendeinen Hinweis auf Inhalte der so genannten Neuen
Germanischen Medizin. Beide Referenten distanzierten sich von dieser Neuen Germanischen
Medizin und den antisemitischen Verschwdrungstheorien. Von der Qualitdtsbeauftragten vom
Schloss Zell an der Pram wurde nach Anfrage fir die Veranstaltung auch schriftlich diese
Sichtweise abgefragt, eine Distanzierung wurde klar und plausibel zum Ausdruck gebracht.
Daher gab es fur eine Untersagung der Veranstaltung aus Sicht der Leitung des
Bildungsschlosses keine Notwendigkeit.

Ich mochte noch darauf hinweisen, dass wir zu diesen generellen
Veranstaltungsbestimmungen, auch in der Landesregierung in den letzten Jahren
beschlossen haben, dass wir von Landesforderungen ausschlieRen Férderungswerber, bei
denen es sich um eine extremistische Bewegung oder Verein handelt, welche eine solche
Bewegung unterstiitzt oder nahesteht, dass wir auch jegliche Unterstiitzung von
extremistischen Bewegungen und jenen, die nur irgendwie in Verbindung stehen, wenn es um
die Vermietung von Raumlichkeiten geht, die sich im Landeseigentum befinden. Das passiert
dann jeweils in Abstimmung oder aufgrund der Einschatzung des Landesamtes flr
Verfassungsschutz und Terrorismusbekampfung.

Prasident: Gbhit es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Bauer: Ja, rund um die Veranstaltung ,Verteidiger Europas” in den Redoutensélen 2016
hieR es Berichten zufolge, das wurde auch jetzt schon angesprochen, dass die
Landesregierung kiinftig bei der Vermietung von Landesraumlichkeiten das Landesamt fur
Verfassungsschutz und Terrorismusbekampfung fur eine Einschatzung hinzuzieht. Jetzt
wuirde mich interessieren, ob das bei dieser Veranstaltung auch so passiert?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Nach den Informationen, die mir zugegangen sind,
offensichtlich nicht, aber es wurde eben, wie gesagt, die schriftliche Distanzierung oder die
schriftliche Sichtweise eingeholt, und die ist so, wie ich sie zitiert habe.

Abg. Bauer: Dankeschdn.

Prasident: Damit kommen wir zur n&chsten Frage von Abgeordneten Aigner an
Landeshauptmann Thomas Stelzer.
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Abg. Aigner: Guten Morgen Herr Landeshauptmann! Die Mitgliedsstaaten der WHO haben
einen Prozess zur Ausarbeitung und Aushandlung eines neuen Ubereinkommens, einer
Vereinbarung oder eines anderen internationalen Instruments zur Pandemievorsorge und
Reaktion im Rahmen der WHO, einen so genannten Pandemievertrag, eingeleitet. Wie dieser
Pandemievertrag aussehen soll, ist aufgrund von Entwirfen unter dem Titel WHO -
convention, agreement or other international instrument on pandemic prevention,
preparedness and response” bereits bekannt. Welche konkreten, direkten und indirekten
Auswirkungen hatte der Pandemievertrag mit der WHO auf das Bundesland Oberdsterreich,
insbesondere auf dessen Krisenmanagement?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrter Herr Kollege! Der von dir angesprochene und
geplante WHO-Pandemievertrag wird zurzeit verhandelt, und so wie es aussieht, ist ein
Abschluss fur den Mai 2024 avisiert. Daher ist es aus meiner Sicht noch hdéchst unserids, den
jetzigen Verhandlungsstand konkret zu bewerten, welche direkten und indirekten
Auswirkungen das Verhandlungsergebnis im Mai 2024 haben konnte. Aus heutiger Sicht ist
aber die Organisation unseres obergsterreichischen Krisenmanagements ohnehin,
unabhangig vom Inhalt und Abschluss dieses Pandemievertrags, nicht nur eingerichtet,
sondern auch funktionsfahig.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Aigner: Ja, gibt es regelmafige Informationen seitens der Bundesregierung zu diesem
Pandemievertrag an die Landesregierung?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Es ist wie immer, wenn verhandelt wird, dann laufen auch
dazu Informationen, nachdem wir aber jetzt noch fast ein knappes Jahr entfernt sind vom
geplanten Abschluss dieser Verhandlungen darf ich noch einmal darauf zuriickkommen, wére
es, glaube ich, hdchst unserios, wenn wir jetzt schon sagen, weil es einen gewissen
Zwischenstand gibt, stellt sich die ganze Republik darauf ein, in den offiziellen Aufgaben muss
man sich immer an dem orientieren, was dann auch wirklich Rechtsbestand ist.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Aigner: Ja, welche Position beziehen Sie fur das Bundesland Oberdsterreich betreffend
dieses Pandemievertrages?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Lieber Herr Kollege, aufgrund der Bundesverfassung, die ja
alle sehr gut kennen, sind wir beim Abschluss internationaler Vertrage erstens nicht involviert
und zweitens nicht zustandig.

Abg. Aigner: Vielen Dank.

Prasident: Wir kommen damit zur néchsten Frage durch Klubobfrau Engleitner-Neu an
Landesrat Hattmannsdorfer.

Abg. KO Engleitner-Neu, M.A., M.A.: Guten Morgen Herr Landesrat! Laut einem
Medienbericht vom 29. 6. 2023 wurde die Direktion Soziales und Gesundheit im April 2023
dariber Informiert, dass es im Ober6sterreichischen Landespflege- und Betreuungszentrum
Christkindl zu weiteren Untergrundbewegungen und dadurch zu weiteren Gebaudeschaden
wie Rissen, verzogenen Turen, Wasserrohrbriichen und vermehrter Schimmelbildung
gekommen ist. Das Landespflege- und Betreuungszentrum Christkindl sei in einem
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erbarmlichen Zustand, heif3t es in dem Medienbericht wortlich. Inwieweit ist ein regularer
Betrieb, insbesondere die Aufrechterhaltung von Pflege- und Therapieangeboten im LPBZ
Christkindl aufgrund der Gebaudeschaden aus Untergrundbewegungen derzeit moglich?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Sehr geehrte Frau Klubobfrau! Es gibt eine laufende
Beobachtung des Geb&udezustandes aufgrund der Rissbildungen und der Hangrutschungen
im Februar und Marz dieses Jahres durch die starken Regenfélle. Es wurde von uns beauftragt
ein Ziviltechniker, ein Gutachten zu erstellen, dieses Gutachten liegt seit letzter Woche nun
schriftlich vor, es geht von einer verbleibenden Nutzungsdauer von drei bis vier Jahren aus.
Auf Basis des Gutachtens habe ich beauftragt, dass die fachliche Aufsicht und die Abteilung
Umwelt-, Bau- und Anlagentechnik diese Woche eine Vor-Ort-Begehung durchfiihrt, auch
diese ist abgeschlossen und der Prifbericht besagt, dass es keinerlei Beanstandungen gibt,
dass die Aufrechterhaltung des Betriebes gewéhrleistet ist, dass es wichtig ist zu betonen,
dass es keine Gefahr fir Bewohner oder Mitarbeiter gibt.

Ich darf auszugsweise aus diesen Prifbericht zitieren: Die raumliche Aufteilung im
Gebaudeinneren entspricht, abgesehen vom gesperrten Sudtrakt, den Ausfiihrungen der
Uberpriifung auf Anerkennung gemaR Paragraf 27 ChG, ergdnzend kann festgehalten
werden, dass sich die Raumlichkeiten selbst am heutigen Tag in einem dem Alter der
einzelnen Geb&udetrakte entsprechenden guten augenscheinlichen Allgemeinzustand
befinden. Weiters wurden schwerpunktmaflig alle Nasseinheiten wie WC-Anlagen, Bader,
Duschen, Pflegebader und Spulen von der Fachaufsicht kontrolliert. Bei der Besichtigung
konnten keine offensichtlichen hygienischen Mangel festgestellt werden, weiters wurde jedes
Zimmer nach Zustimmung der dort lebenden Menschen mit Beeintrachtigungen aufgesucht,
beziehungsweise besichtigt, alle Zimmer waren augenscheinlich sauber und ordentlich. Ich
darf hier ausdriicklich festhalten, dass wir Laut ChG Trager beauftragen mit der
Bewirtschaftung und mit der Fihrung von Einrichtungen nach dem ChG, das ist die LPBZ. Es
ist gesetzlich und auch in den Vertrdgen ausdricklich klar geregelt, dass hier die
Verantwortung beim jeweiligen Trager liegt, wenn in allen PrivatrAumlichkeiten,
Betriebsraumlichkeiten et cetera irgendwo eine Nassstelle auftritt, der Putz bréckelt oder es
zu einer Schimmelbildung kommt, dass natirlich die Tragerorganisation in der Pflicht ist, das
entsprechend auch zu beheben.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. KO Engleitner-Neu, M.A., M.A.: Ja, du hast jetzt das Gutachten erwahnt, dass man von
zwei bis vier Jahren ausgehen kann, kann man dann auch schon sagen, das braucht ja Zeit,
wann mit einem Neubau begonnen werden kann?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Die Sache ist ganz klar, wenn das Gutachten eines Statikers
sagt, dass das nur drei bis vier Jahre mehr nutzbar ist, dann ist das auch der Planungshorizont.
Ich glaube schon, dass wir in der Politik zwei Verantwortungen haben, auf der einen Seite,
dass wir naturlich eine gute Pflege und Betreuung sicherstellen, aber auf der anderen Seite
sind wir in der Sozialpolitik genauso auch dem Steuerzahler verpflichtet, was die
Wirtschaftlichkeit, was die ZweckmalRigkeit auch der Steuermittel besagt. Dieses Thema ist
viel diskutiert worden, es ist ja bereits auch von meiner Vorgangerin angekiindigt worden, dass
es hier einen Bau auch geben soll. Ich habe feststellen miissen, wie ich in das Ressort
gekommen bin, dass es dartber hinaus, aul3er die politische Feststellung, dass das so sein
soll, keine vertiefenden Planungen oder sonst was gibt. Ich bitte einfach um Verstéandnis, ich
anerkenne das Problem, ich anerkenne, dass es ein Gutachten gibt von drei bis vier Jahren.
Jetzt ist es unsere Verantwortung zu schauen, wie kann man das gut lI6sen im Sinne der
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Mitarbeiter, im Sinne der Bewohner, aber auch im Sinne des Steuerzahlers? Es hat letzte
Woche eine offizielle Kommission gegeben, wo alle Beteiligten auch beieinander waren, wo
dieses Projekt, das ja noch gar nicht solange vorliegt, wie ich in das Ressort gekommen bin,
ist das nicht wirklich, glaube ich, verfolgt worden, dass das jetzt einmal vorliegt, wo es eine
erste Schatzung von Kosten gibt. Uber das Projekt muss man jetzt driiber gehen, weil es aus
meiner Sicht noch nicht begutachtungsfahig ist, aber das ist bei so einem Megaprojekt immer
so ein Prozess, wo es um die Abwagung geht der unterschiedlichsten Interessen.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage?

Abg. KO Engleitner-Neu, M.A., M.A.. Beim Eingang des Landespflege- und
Betreuungszentrums stehen ja Schilder, die die Bewohnerinnen hergestellt haben, wo
draufsteht Einzelzimmer her, Neubau jetzt, das sieht man ja auch in die Medien und auch in
Gesprachen, da schildern sie, dass sie sich wiinschen, mit den Entscheidungstragern
personliche Gespréche zu fihren. Meine Frage, warst du schon persénlich dort?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Wir sind im laufenden Austausch mit den Vertreterinnen und
Vertretern der LPBZ, mit der Geschéftsfihrung, mit dem Aufsichtsratsvorsitzenden, ich, die
Sozialabteilung, weil es naturlich ein grol3er Betreiber ist, weil es ein grol3es Objekt ist. Es hat
explizit auch diese Woche bei der fachlichen Aufsicht, beziehungsweise bei der UBAT auch
Interviews gegeben mit den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, auch mit den Bewohnerinnen
und Bewohnern, natirlich immer unter den gegebenen Rahmenbedingungen, aber auch mit
Besucherinnen und Besuchern und auch mit Angehdrigen. Das heif3t, es gibt da ein gutes Bild,
und ich habe ein Verstandnis dafiir, dass es da auch ein Interesse gibt, wo ich mich auch klar
deklariert habe dazu, es ist aber kein Projekt, dass wir aus der Hifte schiel3en.

Prasident: Es gibt eine weitere Zusatzfrage durch Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Danke, Herr Landesrat, fur die Ausfihrungen zu Christkindl. Die
Langzeitpflegeeinrichtungen sind ja eigentlich alle in alten Gebauden untergebracht, das ist
nicht unbedingt fir Neuerungen oder Neuheiten, die man auch in der Pflege und Betreuung
braucht, fir die Mitarbeiterinnen aber auch fur die Bewohnerinnen, ich nehme nur die Frauen,
weil du hast die Manner genommen. Gibt es Planungen insgesamt fiir diese Gruppe an
langzeit-pflegebedirftigen Menschen, Wachkoma-Patienten, insgesamt fir Oberd6sterreich
oder Chorea Huntington insgesamt in Oberdsterreich, wie wollen wir die in Zukunft gut betreut
haben mit den bestehenden Einrichtungen beziehungsweise brauchst da etwas Neues, das
ist eine Langzeitperspektive?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Selbstverstandlich, wenn man hier das gegenstéandliche
Projekt sieht, das ist ein Haus, das seit 1963 von Menschen mit Beeintrachtigungen bewohnt
wird bzw. betreut werden, da ist es klar nach so einer Nutzungsdauer, dass sich all diese
Fragen stellen. Nur, auch da gibt es wieder die Abwagung auf der einen Seite die gute Pflege,
auf der anderen Seite der verantwortungsvolle Umgang auch mit dem Steuergeld. Wenn wir
in Obero6sterreich, wie vom Herrn Landeshauptmann bei seiner Regierungserklarung
angekiindigt, es einen Schwerpunkt gibt durch den Ausbau von zusétzlichen Platzen, da muss
man schon immer das Gesamtbild sehen. Wir werden alleine im heurigen Jahr 129 zusatzliche
Wohnplatze fir Menschen mit Beeintrachtigungen schaffen. Wir werden nachstes Jahr tber
170 zusatzliche Wohnplatze fur Menschen mit Beeintrachtigungen schaffen. Die Planungen
liegen vor fur das Jahr darauf, nochmals 120 zusatzliche Platze fiur Menschen mit
Beeintrachtigungen. Wenn ich jetzt in der Tat ein altes Objekt habe, wo aber auch 89
Menschen mit Beeintrachtigungen drinnen dort versorgt, betreut und gepflegt werden, dann
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ist es eine Abwagung, wenn ich in Summe das Ziel habe, aufgrund der Wartelisten mehr Platze
auch anzubieten, dass ich mir schon auch anschauen muss bei alteren Gebauden, was ist
eine vertretbare Nutzungsdauer, weil sonst bringt uns ja der Ausbau relativ wenig, wenn wir
parallel im gleichen Ausmal} auch alles zusperren.

Zum zweiten Teil deiner Frage, ja, ich glaube schon, dass wir da auch einen
Paradigmenwechsel brauchen, was die Beauftragung unserer Tragerorganisationen betrifft im
Hinblick auf die Spezialisierung. Wir haben schon ein bisschen den Zugang, was ja legitim
gewesen sein mag, auch in einer Zeit, wo wir am Arbeitsmarkt keine Probleme gehabt haben,
dass jeder, das ist jetzt sehr verkirzt dargestellt, alles anbietet, es braucht
Schwerpunktbildungen in genau diesem Bereich. Ich glaube, da liegt auch ein zentrales
Kompetenzfeld der LPBZ aufgrund der Eigentiimerstruktur, auch im Hintergrund sich da
wirklich auf diese Spezialfdlle in der Betreuung zu konzentrieren.

Abg. Schwarz: Danke.

Prasident: Wir kommen zur néchsten Frage durch Abgeordnete Margreiter an
Landeshauptmann-Stellvertreterin Haberlander.

Abg. Margreiter: Guten Morgen Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Wie eine
obergsterreichische Tageszeitung am 19. Juni 2023 berichtet hat, brauchen laut einer
aktuellen Studie des Instituts flr empirische Sozialforschung, kurz IFES, im Auftrag der
Arbeiterkammer, im aktuellen Schuljahr bereits 55.000 Schiler/innen in Oberdsterreich
Nachhilfe, um 9.000 mehr als im Vorjahr, der Studie zufolge werden von den Familien im
Durchschnitt 560 Euro pro Kind ausgegeben. Welche Malinahmen ergreifen Sie als
obergsterreichische Bildungsreferentin zur Verbesserung des Schulsystems im Land, um den
Bedarf an Nachhilfe fur die oberdsterreichischen Schulkinder zu verringern?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete!
Morgen ist der letzte Schultag und die Schilerinnen und Schiler, aber auch die Padagoginnen
und Padagogen konnen einen hoffentlich erholsamen Sommer genieRen. Ich mdchte an
dieser Stelle bereits jetzt frohe Ferien wiinschen, beziehungsweise ein grol3es Dankeschon
an die Padagoginnen und Padagogen sagen, die sich in diesem Schuljahr mit einer sehr
groRen Sachkompetenz und Empathie um die Schilerinnen und Schiler gekimmert haben.
(Beifall) Das grof3e Ziel ist natirlich, dass der zu vermittelnde Unterrichtsinhalt auch im
Regelunterricht vermittelt werden kann, und ich darf auf einige MaRnahmen hier verweisen,
die gesetzt werden. Die Grundstrukturen beinhalten zusatzlich UnterstitzungsmalRnahmen,
etwas Wichtiges, was wir in Oberdsterreich vorantreiben, ist die ganztagige Betreuung der
Schulerinnen und Schiler, sei es Uber die ganztagigen Schulformen oder auch den Hort. Hier
gibt es einen kontinuierlichen Ausbau auch in Oberdsterreich, was es ermdglicht, dass man
sich eben auf die Grundinhalte auch fokussieren kann.

Zum Zweiten gibt es die Schaffung schulautonomer Spielrdume, das heildt, dass bei der
Eroffnung und bei der Abhaltung von Forderunterricht von Seiten der Bildungsdirektion keine
Mindestteilnehmerzahlen vorgegeben werden und auch keine anderen Vorgaben der
Bildungsdirektion gesetzt werden, sondern dass die Schulleiterinnen und der Schulleiter
selbstandig und autonom entscheiden kdnnen, welche FérdermalRnahmen vor Ort fur die
Kinder auch geeignet sind. Es gibt zuséatzliche Férderstunden und Forderpakete im Schuljahr
2022/2023, die von Seiten des Bundes zur Verfligung gestellt worden sind aufgrund der Covid-
19-bedingten Lernriickstande. Das waren zusatzliche 114,9 Millionen Euro fir dieses
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Schuljahr eben mit 295,3 Planstellen. So konnten Kleingruppenunterricht und die Teilung in
Gegenstanden und zusatzliche Deutschférderungen auch angeboten werden.

Es gibt weiters eine Initiative von Seiten des Bildungsministeriums, die heil3t weiterlernen.at,
die jetzt um zehn Millionen Euro aufgestockt worden ist, wo man sich registrieren kann, um
insbesondere auf digitalem Weg Nachhilfeunterricht im weitesten Sinne zu bekommen. Das
heil3t, man kann sich hier registrieren, wenn man entweder diesen geben mdchte oder diesen
erhalten mdchte. Das ist unglaublich unkompliziert. Ich empfehle diese Seite wirklich, und sie
wird auch gut angenommen.

Es qibt weiters das Angebot der Sommerschule, das wir in Oberosterreich auch
selbstverstandlich in diesem Jahr zur Verfugung stellen. 105 Schulstandorte haben sich bereit
erklart mitzumachen. Es gibt die diversen Individualisierungs- und
DifferenzierungsmalRnahmen vor Ort, das heit, wo man auch im Regelunterricht
entsprechende Schritte setzen kann. Und was ganz besonders wichtig und wertvoll ist, sind
die Ausbildungs- und Fortbhildungsangebote an den padagogischen Hochschulen fiir die
Padagoginnen und P&dagogen, damit sie einen leistungsdifferenzierten Unterricht auch
durchfhren kénnen, damit sie entsprechend padagogisch auch geschult sind.

Dariber hinaus mdchte ich auf eine wertvolle Initiative des Kollegen Haimbuchner verweisen
mit der auf3erschulischen Férderung durch das Familienreferat des Landes Oberdsterreichs,
wo eben Familien auch entsprechend unterstiitzt werden.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte.

Abg. Margreiter: Ja, Sie haben schon angesprochen die Ganztagsschulen in lhrer
Ausfuhrung. Jetzt wurde ja bekannt, dass Oberosterreich Gsterreichweit an vorletzter Stelle
liegt, was die Anzahl der Ganztagsschulen anbelangt. Was werden Sie konkret tun, um hier
den Ausbau voranzutreiben?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Es ist
kein Geheimnis, dass es in Oberd6sterreich unterschiedliche Systeme der Betreuung gibt, sei
es entweder den Hort oder die Ganztagesschule. Welche Form die geeignete ist fur die
jeweilige Schule, fur die jeweilige Gemeinde, ist vor Ort zu treffen. Wir unterstiitzen beide
Formen, und ich bin froh Uber jede Gemeinde, Uber jede Schule, die sich flr eine dieser
Formen auch entscheidet.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Margreiter: Ja bitte. An verschiedenen Standorten gibt es im Rahmen der
Nachmittagsbetreuung auch Forderunterricht, der angeboten wird. Ist das auch aus lhrer Sicht
ein zuldssiges Modell, das ausgeweitet werden sollte?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich
bin davon lberzeugt, dass es unterschiedliche Wege gibt, wie man die Kinder bestméglich
unterstitzen kann. Das héngt davon ab, was denn die jeweiligen Bedurfnisse sind. Ich habe
schon vorher darauf hingewiesen, dass es einen grof3en schulautonomen Bereich auch gibt,
den die Padagoginnen und Padagogen, die Schulleiterinnen und Schulleiter auch gut nitzen.

Abg. Margreiter: Danke.
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Prasident: Eine weitere Zusatzfrage durch Abg. Mag Ammer.

Abg. Mag. Ammer: Sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Ich glaube auch,
dass der Ansatz, in Richtung ganztagige Schulformen zu gehen, ein guter ist und ein wichtiger
ist. Und ich finde auch, dass wir das Tempo, so wie das der Landesrechnungshof auch
beschrieben hat letzte Woche, weiter einschlagen sollen und forcieren sollen. Mein Eindruck
ist auch, dass, das ist jetzt meine Frage, das Angebot oft zu wenig bekannt ist. Sei es bei den
Erziehungsberechtigten, Erziehungsverantwortlichen und/oder auch bei den Schulen. Gibt es
in diese Richtung Méglichkeiten, um das noch besser an den Mann, an die Frau zu bringen?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wir
nehmen das gerne mit. Es gibt in den letzten zwei Ferienwochen auch immer wieder die
Dienstbesprechungen mit den Padagoginnen und Padagogen, dass wir auf die
unterschiedlichen Angebote auch hinweisen. Dass vielleicht manche Entwicklungen aus der
Schule entstehen und nicht von der Gemeinde vorgegeben werden. Das kann ich mir durchaus
vorstellen, und das werde ich in der Bildungsdirektion diskutieren.

Abg. Mag. Ammer: Dankeschon.
Prasident: Wir kommen zur nachsten Frage durch Président Binder an Landesrat Achleitner.

Abg. Prasident Peter Binder: Sehr geehrter Herr Landesrat! Eine oberosterreichische
Tageszeitung titelte am 25. Juni 2023 in seiner Onlineausgabe ,Mehr Geld fir kinstliche
Intelligenz notwendig.” Im Text heil3t es dann weiter, ich zitiere: Ich sitze hier in Linz auf etwas
Genialem, habe aber nicht das Geld es zu machen, sagt Oberdsterreichs Vorzeigeprofessor
fur Kanstliche Intelligenz (KI), Sepp Hochreiter, an der JKU. Zwei bis drei Millionen Euro seien
fur einen besseren ChatGPT, einem Linzer ChatGPT, ndtig, teilt er in einer anderen Zeitung
mit.

Was unternimmst du als fir die Forderung von Wissenschaft und Forschung aus
Landesmitteln in Oberdsterreich zustandiger Landesrat, um die KI-Forschung von Prof. Sepp
Hochreiter in Oberdsterreich zu ermdglichen?

Landesrat Achleitner: Sehr geehrter Herr Prasident! Vielen Dank fur die Frage. Ich darf
eingangs festhalten, dass das Land Obergsterreich viel investiert in die
Forschungsinfrastruktur in diesem Lande. Und auch in Sachen KIl, ich komme darauf. Ich darf
an dieser Stelle den zitierten Professor Hochreiter personlich zitieren: Ohne der
Forschungsfdorderung des Landes Obergdsterreich wirde es das LIT-Artificial Intelligence Lab
nicht geben. Generell investiert das Land Obergsterreich in der Republik Gberdurchschnittlich
viel in die KI-Forschung.

Die Kritik von Sepp Hochreiter hat sich vor allem auf den Bund bezogen, weil der Bund nur
sieben Millionen Euro insgesamt in die Kl-Strategie investieren will, was wirklich zu wenig ist.
Anders ist das beim Land Oberdsterreich: Wir haben in unserer Wirtschafts- und
Forschungsstrategie, in der #upperVISION2030, die digitale Transformation als eine der
Hauptsaulen festgelegt. Und wenn man das festlegt, dann schlieBen sich MaRRnahmen an,
namlich Forderungen.

Und wir haben insgesamt im Wissenschaftsressort, bezogen auf die KI-Forschung im engeren
Sinn, im Zeitraum 2019 bis 2026 eine Summe von 26,5 Millionen Euro fur Kl-Forschung
budgetiert und vorgesehen. Die Férderungen setzen sich aus unterschiedlichen Projekten
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zusammen. Da gibt es das LIT-Artificial Intelligence Lab eben von Sepp Hochreiter, genauso
wie Rechnerinfrastruktur, die wir in einer neuen Rahmenvereinbarung mit der JKU deutlich
erhoht haben, weil Artificial Intelligence braucht Rechnerleistung ohne Ende. Wir haben
COMET-Module, haben auch immer kompetitive LIT-Calls, also Forschungscalls des Landes,
die wir machen, obwohl wir eigentlich nicht zustdndig waren, weil ja die Universitat eine
Bundesuniversitat ist. Warum machen wir es? Weil wir es in der Wirtschaft brauchen. Weil wir
die Ergebnisse dieser Forschung in der Wirtschaft auch brauchen.

In dieser Summe von 26,5 Millionen Euro ist noch nicht mit eingerechnet die Férderung, die
wir zum Beispiel bei COMET-Zentren machen, bei Forschungsférderungen, wie
beispielsweise das Software Competence Center Hagenberg, das wir seit vielen Jahren
fordern, oder das Linz Center of Mechatronics, die sich nicht mit der KlI-Forschung im engeren
Sinn befassen, aber Kl in der Forschung einsetzen oder Forschung auf Basis von Kl
anwenden.

Seit der Grindung des SCCH im Jahr 1999 hat die Bedeutung deutlich zugenommen.
Genauso beim LCM, Linz Center of Mechatronics. Wenn ich die auch dazurechne, wo wir als
Land investieren, dann haben wir in diesem genannten Zeitraum 2019 bis 2026 knapp 38
Millionen Euro an Forschungsgeld nur fiir KI-Forschung vorgesehen und lésen damit Projekte
im Wert von 130 Millionen Euro aus. Also eine Menge, die sich sehen lassen kann. Gibt es
auch in keinem zweiten Bundesland in dieser Art und Weise.

Ich m6chte aber ganz explizit dem Sepp Hochreiter ganz herzlich danken. Der Sepp Hochreiter
ist einer der international anerkanntesten Experten bei kinstlicher Intelligenz. Er sagt selber,
ohne Land gabe es sein Forschungsinstitut nicht. Und er bekrittelt zu Recht, das ist vielleicht
im Zeitungsbericht nicht ganz herausgekommen, dass die Bundesstrategie mit sieben
Millionen Euro insgesamt fiir ganz Osterreich natiirlich wesentlich unterdotiert ist.

Diese Kiritik teile ich, die habe ich den zustandigen Ministerien auch mitgeteilt, dass wir da
ganz andere Summen brauchen. Wir werden nicht lockerlassen, dass auch der Bund seiner
Verantwortung nachkommt. Aber ich sage, 38 Millionen Euro, das ist mehr als das Fiinffache
von dem, was der Bund fiir ganz Osterreich vor hitte, das kann sich sehen lassen.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Prasident Peter Binder: Ja, ich habe heute frih auf ChatGPT die gleiche Frage gestellt
und habe als Antwort bekommen: Es tut mir leid, aber ich kann keine spezifischen
Informationen Uber das Engagement von Markus Achleitner beziglich der Unterstitzung der
KI-Forschung von Prof. Sepp Hochreiter finden. Angesichts dieses Widerspruchs von
ChatGPT und deiner jetzigen Prasentation wére es da nicht trotzdem auch im Interesse des
Images des Landes, dass wir in ein eigenes oberdsterreichisches ChatGPT mehr investieren?

Landesrat Achleitner: Sehr geehrter Herr Prasident! Ich bin sehr angetan davon, dass du
neben deiner eigenen Intelligenz auch die kinstliche Intelligenz verwendest. Ich darf aber auf
die Zahl noch einmal zuriickkommen. Mehr als das Flinffache des Bundes investieren wir,
obwohl wir nicht zustandig sind. Und der betroffene Sepp Hochreiter sagt danke Land
Oberdsterreich, ohne euch gabe es uns nicht.

Prasident: Gibt es eine weitere? Bitte.
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Abg. Prasident Peter Binder: Ja, du hast auch in einem Medienbericht, ich habe auch die
Medienberichte alle sehr genau gelesen, eh gesagt, dass wir ja bei den Startinvestitionen fur
das LIT, vor allem das Al-Lab, usw. ja eben einen grof3en Beitrag geleistet haben, mehr als
andere Bundeslander zu Bundeseinrichtungen tun. Aber wenn jetzt hier die Forschung auf
halbem Weg stecken bleibt, flirchtest du nicht, dass irgendwann der Rechnungshof kommt
und sagt, dieses Anfangsinvestment ware dann eigentlich ein Lustinvestment?

Landesrat Achleitner: Also den Rechnungshof furchte ich tGberhaupt nicht, denn der berat ja
den Landtag und damit dann uns, sondern ich teile wirklich die Einschatzung von Prof.
Hochreiter, dass wir dieses Thema bundesweit und auch europaweit nicht unterschatzen
durfen. Die kinstliche Intelligenz wird insgesamt wahnsinnig viele Prozesse vdllig verdndern.
Ich komme beispielsweise gerade von der Industriellenvereinigung, die sagen, das KI-Thema
ist ja bei denen langst im Einsatz in der Industrie, mit Machine Learning, Digital Twins, und so
weiter. Aber das wird deutlich mehr Forschungsgeld brauchen. Ja, aber ich sage, jetzt ist
einmal wirklich der Bund gefordert. Wir haben vorgelegt und werden das auch in der nachsten
Zeit sicher auch noch steigern.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage durch Abgeordneten Ammer.

Abg. Mag. Ammer: Sehr geehrter Herr Landesrat! Kannst du in aller Kiirze umreif3en, wo du
die Chancen siehst in der JKU und in dem Institut von Prof. Hochreiter mit der neuen Uni.
Welche Mdéglichkeiten siehst du da, und wo sind die Chancen?

Landesrat Achleitner: Chancen ohne Ende. Die Forschungsergebnisse helfen uns jetzt schon
bei Produktionsablaufen beispielsweise, dass mit diesen genannten digitalen Zwillingen
beispielsweise Stillstandszeiten in der Industrie vermieden werden, weil simuliert wird, wann
beispielsweise ein Teil brechen wirde. Dieser Teil wird dann schon vorher gewartet. Das ist
eine konkrete Anwendung. Ich glaube, in der Zusammenarbeit der neuen Digital-Uni und der
JKU wird es ganz viele Briickenkompetenzen geben. Es wird auch zu kléaren sein, welche
Kompetenzen gegebenenfalls in dem einen oder in dem anderen Bereich angesiedelt werden.

Aber der Sepp Hochreiter ist auch da gut eingebunden und freut sich darauf, wenn die Uni
jetzt ins Starten kommt, wenn Struktur da ist, damit man diese Fragen klaren kann. Ich glaube,
dass wir mit dem Al-Lab wirklich einen ersten Schritt gemacht haben. Dieses Artificial
Intelligence Lab wird jetzt auch mit der Digital-Uni sicher gut zusammenarbeiten.

Abg. Mag. Ammer: Danke.

Prasident: Danke. Wir kommen zur nachsten Frage durch Abgeordnete Hausler an Landesrat
Hattmannsdorfer.

Abg. Hausler, BSc: Sehr geehrter Herr Landesrat! In der Anfragebeantwortung 13150/2023
wurde aufgelistet, in welcher Hohe die einmalige monetare Sonderforderung in der H6he von
400.000 Euro aus den Mitteln des Sozialressorts, welche ein Teil des oberdsterreichischen
Sozialmérkte-Pakets ist, auf die einzelnen Sozialméarkte aufgeteilt wurde. Welche Kriterien
wurden bei der konkreten Verteilung der Sonderférderung in Héhe von 400.000 Euro aus dem
oberdsterreichischen Sozialmarkte-Paket auf die einzelnen Sozialmérkte angewendet?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Es freut mich, dass wir mit
der Unterstitzung der Sozialméarkte offensichtlich einen sozialpolitischen Nerv getroffen
haben, der immer mehr Parteien auch interessiert, weil wir ja zum ersten Mal als Sozialressort
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ja Uberhaupt die Sozialméarkte auch in den Fokus unserer sozialpolitischen Uberlegungen
gestellt haben.

Wir haben in Summe fur die letzte Wintersaison fast ein Ein-Millionen-Euro-Paket aufgelegt.
Auf der einen Seite mit Warenspenden aus der Raiffeisengruppe, aus dem Bereich der
Beteiligungen, im Gegenwert von 400.000 Euro. Wir haben eine eigene Unterstiitzung als
Land Oberésterreich veranlasst, ebenfalls mit einem Gegenwert von 400.000 Euro. Und dann
mit der Handelskette Spar noch eine eigene Sammelaktion gemacht, wo ebenfalls noch weit
Uber 100.000 Euro zusammengekommen sind. Und dann noch zuséatzlich Uber das
Landesfreiwilligenzentrum ein Programm aufgelegt zur Gewinnung von ehrenamtlichen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fir die Sozialmarkte.

Die von lhnen angesprochene Forderung setzt sich zusammen aus einem Schlissel, der auf
der einen Seite beriicksichtigt die Anzahl der Bezugsberechtigten und auf der anderen Seite
die Sachkosten fur die Beschaffung, fir den Einkauf. Das wurde besprochen mit allen
Sozialmarkten bei einer gemeinsamen Sitzung und dann individuell noch mit jedem Markt im
Detail einzeln durch die Fachabteilung beraten. Zweidrittel der Férderungen wurden bereits
ausgezahlt, und ein Drittel der Forderung wird dann ausgezahlt, wenn die Endabrechnungen
der einzelnen Sozialméarkte vorliegen.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Hausler, BSc: Ja bitteschon. Der erwahnte Fordertopf von diesen 400.000 Euro ist ja als
Einmalzuschuss gedacht. Welche Plane gibt es da kinftig dariber hinaus, um die
Sozialmarkte als essenzielle Stiitze der sozial schwachen Bevolkerung hier in Oberdsterreich
zu unterstutzen?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Also ich halte es erstens einmal fiir gut, dass Solidaritat nicht
nur Aufgabe des Staats ist, sondern dass es viele Initiativen gibt wie Sozialméarkte, wo sich
Privatpersonen engagieren, wo sich auch Unternehmen engagieren und auch Menschen
Uberlegen, was kann mein Beitrag zum sozialen Gelingen sein? Und ich glaube, wir sollten
sozialpolitisch ein Interesse daran haben, dass wir solche Initiativen auch unterstitzen, wenn
es ein burgergesellschaftliches, wenn es ein zivilgesellschaftliches Engagement gibt.

Wir sind bereits in Gesprachen mit Handelsketten, was die zur Verfligungstellung von Waren
fur Sozialméarkte betrifft, weil die Hauptherausforderung, die wir derzeit haben, sind diese To-
good-to-go-Produkte, die friiher die Produkte waren, die in die Sozialméarkte kamen, und jetzt,
was ich verstehe, aus einer Deckungsbeitragsrechnung der einzelnen Handelsketten, heute
auch verdufRRert werden. Das waren aber genau die Produkte, die bei uns in den Sozialmarkten
auch gelandet sind. Wir sind in guten Gesprachen mit der Lebensmittelindustrie, weil wir schon
vorhaben, dass diese Initiative zur Unterstitzung der Sozialmarkte keine einmalige Initiative
war, sondern dass wir Richtung Herbst/Winter da ebenfalls wieder auch ein starkes Zeichen
aussenden, dass es hier eine Unterstiitzung geben soll.

Und was mich besonders freut, dass auch der Herr Sozialminister offensichtlich sehr angetan
war von unseren Uberlegungen, weil er selbst auch in Aussicht gestellt hat ein eigenes Paket
fur die Sozialmarkte, wo es eine Unterstitzung geben soll fir die Logistik, wo es eine
Unterstitzung geben soll auch fir die Wiederverwertung von Lebensmitteln. Das wurde mir
seitens des Sozialministers angekindigt und ich hoffe, dass uns bald auch die Details dazu,
wie diese Ankindigung auch umgesetzt werden soll, auch tGbermittelt werden, weil die Ziele,
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die er da hat, halte ich fir ziemlich gescheit und klug. Entscheidend ist jetzt zu erfahren, wie
diese Ziele auch in die Realitdt umgesetzt werden.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Hausler, BSc: Ja danke, eine habe ich noch. Also eine hat sich ja jetzt eh schon
beantwortet, inwieweit Sie da mit den Handelspartnern da schon in regem Austausch sind,
weil genau diese Frage auch die Menschen betroffen hat. Zusatzlich hatte ich noch gern
gewusst, die Warenlieferungen, die Sie ja schon genannt haben, im Gegenwert von 400.000
Euro, umfassten nach Auskunft der Markte eine sehr eingeschrankte Auswahl an
Lebensmitteln, die vor allen Dingen bei ausgewogener Ernédhrung nur bedingt in diesen hohen
Mengen konsumiert werden kdnnen. Gab es hier im Vorhinein Gesprdche mit den
Sozialmarkten Uber sinnvolle Produktgruppen, die hier geliefert werden kdnnen?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Es gibt laufend Gesprache. Aber Frau Abgeordnete, ich
mdchte festhalten, dass die Sozialmarkte seit Jahrzehnten super funktionieren, offensichtlich
so gut funktionieren, dass sich das Sozialressort des Landes Oberdsterreichs nie dafir
interessiert hat. Und aufgrund der ganzen Teuerungsdiskussion, die wir auch im letzten Jahr
gefuhrt haben, wir gesagt haben, wir missen da ein besonderes Augenmerk, einen
besonderen Fokus auch richten.

Ich halte es aber fiir gescheit, dass die Sozialmarkte sehr autark handeln, dass es da keine
Rechtsbeziehungen zu uns gibt, weder in Eingriffsrechte, Informationsrechte, weil ich glaube
das ist ein System, das sehr, sehr gut funktioniert. Und wenn wir als Politik einen Beitrag leisten
kdnnen, weil wir letztes Jahr unterstlitzt haben, weil halt die Sozialméarkte ebenfalls mit hohen
Strom- und Energiekosten auch quasi konfrontiert waren, wir in Wahrheit zum Teil auch ein
Modell wéahlen mussten, weil jeder Sozialmarkt hat ein gewisses Statut, viele Sozialmérkte
dirfen ja nicht einmal Forderungen oder Geld annehmen, was ich sozialpolitisch auch fir
spannend halte diesen Zugang, deswegen sind wir genau auf diese Férdersummen oder auf
diese Abwicklung gekommen, die ja von Markt zu Markt unterschiedlich ist, weil ein SOMA hat
ein anderes Statut wie ein Rotes Kreuz, helfen wollten wir aber allen.

Ich bitte Sie, auch in lhrem Wirkungsbereich darauf aufmerksam zu machen, dass
Sozialmarkte eine super Moglichkeit sind, wie man sich auch gut engagieren kann, wie man
sich auch engagieren kann mit einer Hilfe, die direkt bei den Betroffenen ankommt. Und ich
mdchte zum Beispiel danken dem Herrn Landtagsprasidenten, der ja auf Basis unserer
Initiativen auch ein Projekt gestartet hat mit Service-Klubs, wo gezielt Spendenaktionen von
Service-Klubs kanalisiert werden in Richtung Sozialméarkte, weil da kann eine jede und ein
jeder einen Beitrag, einen schonen und einen guten Beitrag leisten.

Und ja, wir sind mit den Sozialmarkten immer wieder in Kontakt. Die Organisationen, die
spenden, die fragen einfach, was braucht ihr, und dann sagen die, was sie brauchen, und da
versucht man so die Spenden auch zu nutzen. Insbesondere ist es ein Thema bei
nichtverderblichen Produkten, vor allem Hygieneartikel, weil da haben ja die Méarkte nicht die
Not, dass sie sie weiterbekommen, weil so ein Duschgel oder Haarshampoo hélt halt auch
eine Zeit. Und deswegen kommt das halt nicht so in die Sozialméarkte wie verderbliche Waren.

Abg. Hausler, BSc: Herzlichen Dank.

Prasident: Damit kommen wir zur letzten Frage durch Abgeordnete Engl an
Landeshauptmann-Stellvertreterin Haberlander.
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Abg. Mag. Engl: Danke Herr Prasident. Guten Morgen sehr geehrte Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin! Wie wirst du sicherstellen, dass es im kommenden Jahr bei den geférderten
Frauen- und Madchenberatungsstellen in Oberdsterreich zu einer Budgetsteigerung tber der
Inflationsrate kommt, um die Teuerungen zu kompensieren und das Angebot bedarfsgerecht
ausbauen zu kénnen?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Es
waére unserids, wenn ich jetzt schon sagen wiirde, wie das Budget 2024 ausschauen wird. Die
Abteilung ist jetzt im Erstellungsprozess, und das wird dann den gewohnten Verlauf nehmen.
Wir haben fur September/Oktober auch eine Geschaftsfiuhrer/innen-Konferenz geplant, wo wir
in Kontakt mit den Beratungsstellen sind. Es hat in den letzten Jahren immer ein gewisses
Plus gegeben. Ich gehe davon aus, dass es auch im kommenden Jahr dieses wieder geben
wird, wiewohl natirlich unterschiedliche Schwerpunktsetzungen gesetzt werden.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?
Abg. Mag. Engl: Ja.
Prasident: Bitte.

Abg. Mag. Engl: Aus deiner Anfragebeantwortung vom 22. Mai diesen Jahres betreffend
Finanzierung Frauen- und Madchenberatung geht hervor, dass zwei der vier Beratungsstellen
im Bezirk Gmunden zu Gunsten der anderen beiden Beratungsstellen von Erh6hungen
ausgenommen wurden. Nach welchen konkreten Kriterien wurde diese unterschiedliche
Behandlung entschieden?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Wir
haben unsere Forderkriterien nachgeschéarft. Es gab da auch einen Prozess mit einer externen
Beratungsfirma, wo auch in Riicksprache mit den Vereinen klargestellt worden ist, dass man
sich klarere Vorgaben wiinscht, was denn von Seiten des Frauenreferats geférdert wird. Daher
haben wir die Kernaufgaben definiert, wie zum Beispiel die Organisation und Durchfihrung
von Beratungen fur Frauen und Madchen, das ist eh irgendwie logisch, Lebens- sowie
juristische Beratungen, Durchfihrungen von Seminaren und Workshops in diesem Bereich zu
den Forderungszielen des Frauenreferats, Durchfiihrung von Veranstaltungen und Aktionen
zu den Schwerpunktthemen des Frauenreferats. Das sind jene Bereiche, die vom
Frauenreferat gefordert werden. Hier haben wir Transparenz hergestellt, in dem wir diese
Kriterien eben auch besprochen und verdéffentlicht haben.

Im Rahmen dieser Uberarbeitung ist man drauf gekommen, dass insbesondere in zwei
Bezirken Gberdurchschnittlich viele Frauenberatungsstellen sind, wenn man sie im Verhaltnis
zur Bevolkerungszahl setzt. Andere Vereine leisten in anderen Bezirken tiberdurchschnittlich
viel, obwohl sie weniger Férdersumme bekommen haben. Gleichzeitig hat auch mancher
Verein in den zwei Bezirken, wo gekiirzt worden ist, mit diesem Geld andere MalRnahmen
angeboten, wie zum Beispiel Kulturprogramme oder Kinderbetreuung, was eben nicht den
Forderzielen der Frauenberatungsvereine entspricht. Das heil3t, wir haben die Konkretisierung
und eine Umverteilung vorgenommen, dass jene, die Uberdurchschnittlich mehr geleistet
haben und auch mehr Frauen und Madchen aufgrund der Bevélkerungszahl zu versorgen und
zu betreuen haben, mehr Geld bekommen. Durch die klare Préazisierung unserer Forderziele
werden manche Dinge, wie eben Kulturveranstaltungen, nicht mehr gefordert.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte!
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Abg. Mag. Engl: Die derzeitige einjdhrige Finanzierung im Bereich der Frauen- und
Madchenberatungsstellen kann sich negativ auf Planbarkeit und Arbeitsbedingungen
auswirken und tut das auch. Wirst du dich dafir einsetzen, dass es fir die bestehenden
Frauen- und M&adchenberatungsstellen kiinftig eine Mehrjahresverpflichtung gibt, um die
essentielle Gewaltpraventionsarbeit in Obergsterreich abzusichern, um die Angebotsqualitat
nicht zu gefahrden?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete, die
Vereine und Organisationen kdnnen sich seit vielen Jahren darauf verlassen, dass das Land
Oberosterreich unterstitzend zur Seite steht. Wir stellen das nicht in Frage und werden das
auch weiterhin tun. Keiner einzigen Organisation wurde die Férderung entzogen, sondern wir
skalieren entsprechend der Angebots- und Nachfragelage und auch entsprechend der
Schwerpunktsetzungen. Aber die Frauenberatungsstellen und die Vereine kénnen sich darauf
verlassen, dass das Land sie auch in Zukunft férdern wird.

Abg. Mag. Engl: Dankeschén!
Prasident: Es gibt eine weitere Zusatzfrage von Abgeordneter Heitz.

Abg. Heitz: Sehr geehrte Landeshauptmann-Stellvertreterin! Durch die neuen Férderkriterien
fur die Gelder der Madchen- und Frauenberatungsstellen wurden im Jahr 2023 an manche
Beratungsstellen bis zu 50 Prozent weniger Férdergelder durch das Land Oberdsterreich
ausbezahlt als noch im Jahr zuvor. Wie wollen Sie sicherstellen, dass mit diesem finanziellen
Verlust die Beratungsstellen ihr Beratungsangebot auch beibehalten kénnen und nicht
reduzieren mussen?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete, ich
habe es vorhin der Frau Abgeordneten erklart. Wir haben unsere Férderkriterien prazisiert. Wir
fordern das, was Frauenberatungsstellen mit uns abrechnen kbénnen, namlich
Beratungsleistungen fur Frauen, keine Kulturangebote und keine Kinderbetreuung. Wenn man
das anbietet, dann muss man sich andere Fordergeber suchen.

Abg. Heitz: Danke!

Prasident: Es gibt keine weitere Zusatzfrage. Damit ist die Fragestunde geschlossen, und ich
darf feststellen, wir haben wirklich zehn Fragen in einer Stunde abgearbeitet. Danke an die
Fragesteller und an die Beantworter!

Wir kommen damit zur Verlesung des Eingangs. Ich bitte die Schriftfihrerin, den Eingang
bekanntzugeben.

Abg. Mag. Dr. Manhal: Zuweisung des Eingangs in der 18. Plenarsitzung des
Oberdsterreichischen Landtags am heutigen 6. Juli 2023.

Folgende Beilage wird dem Ausschuss fir Finanzen und Kommunales zur Vorberatung
zugewiesen. Beilage 594/2023, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend das
Landesgesetz, mit dem das O6. Landschaftsabgabegesetz geéndert wird (O6.
Landschaftsabgabegesetz-Novelle 2023).

Folgende Beilage wird dem Ausschuss fur Gesellschaft zur Vorberatung zugewiesen. Beilage
595/2023, Vorlage der O0. Landesregierung betreffend eine Vereinbarung gemaf Artikel 15a
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B-VG uber Schutzunterkiinfte und Begleitmaf3nahmen fiir von Gewalt betroffene Frauen und
deren Kinder.

Folgende Beilage wird dem Ausschuss fur Gesundheit und Soziales zur Vorberatung
zugewiesen. Beilage 596/2023, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend den Bericht Gber
die Gebarung des O6. Gesundheitsfonds.

Folgende Beilage wird dem Ausschuss fur Standortentwicklung zur Vorberatung zugewiesen.
Beilage 597/2023, Vorlage der OO6. Landesregierung betreffend Beitrag zum Projekt
.Gesellschafterzuschuss Silicon Austria Labs GmbH im Zeitraum 1. Janner 2024 bis 31.
Dezember 2026

Folgende Beilagen sollen gemal Paragraf 25 Absatz 6 O6. LGO 2009 keinem Ausschuss
zugewiesen werden:

Beilage 591/2023, Initiativantrag betreffend spekulativen Leerstand verhindern - Wohnen
leistbarer machen.

Beilage 592/2023, Initiativantrag betreffend Handel auf Preisdiskriminierung prifen.

Beilage 593/2023, Initiativantrag betreffend die Einfuhrung einer durchgehenden,
verpflichtenden und transparenten Herkunftskennzeichnung von Lebensmitteln.

Beilage 598/2023, Initiativantrag betreffend Skigebiet Kasberg erhalten.

Beilage 599/2023, Initiativantrag betreffend inneroberdsterreichischen Transfergipfel - mehr
Lebensqualitat fur Burger/innen in den Stadten und Gemeinden.

Beilage 600/2023, Initiativantrag betreffend MalBnahmen zur Bek&mpfung des
Rechtsextremismus in Oberdsterreich.

Prasident: Ich danke ihnen. Die von der SchriftfUhrerin verlesenen Beilagen haben wir lhnen
auf elektronischem Wege zur Verfiigung gestellt.

Wie die Schriftfiihrerin angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage 591/2023 vor,
diese keinem Ausschuss zur Vorbereitung zuzuweisen. In der Beilage 591/2023 handelt es
sich um den Initiativantrag betreffend spekulativen Leerstand verhindern — Wohnen leistbar
machen. Hiezu ist ein Geschaftsbeschluss des Landtags erforderlich. Ich er6ffne Gber den
Antrag, dass der Beilage 591/2023 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort
gemeldet ist Abgeordnete Strauss.

Abg. Strauss: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder der Landesregierung, liebe
Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher oben auf der Tribiine und zuhause
an den Bildschirmen! Die Mittel sind innerhalb der letzten 15 Jahre um plus 52 Prozent und
damit in einem wesentlich hoheren Ausmald als die Reallbhne gestiegen. Die
Wohnungssituation in Oberdsterreich ist fur Mieterinnen und Mieter mittlerweile eine grof3e
finanzielle Belastung. Wéhrend viele Wohnungen leer stehen, suchen immer mehr Menschen
vergeblich nach leistbarem Wohnraum.

Wir Sozialdemokraten stehen auf der Seite der Mieterinnen und Mieter und verfolgen das Ziel,
dass Mieten nicht mehr als ein Drittel des durchschnittlichen Haushaltseinkommens betragen
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durfen. Es gibt verschiedene politische Hebel, um den Wohnungsmarkt zu korrigieren. Eine
wirksame Mdglichkeit ist, eine Steuer auf langfristig ungenutzten Wohnraum einzufiihren. Der
Markt alleine regelt ja die Situation leider nicht von selbst, daher muss die Bundesregierung
hier regulierend eingreifen. Eine wirksame Leerstandabgabe kdnnte mithelfen, die horrenden
Mietkosten auch zu senken.

Es gibt mittlerweile im oberdsterreichischen Zentralraum kaum leistbare Baugrinde, leider oft
viel zu teure Wohnungen und ein Teil davon ist auch noch leerstehend. Viele Gemeinden
kénnen davon ein Lied singen. Eine Abgabe soll diesen Leerstand verringern und diesen
verfigbaren Wohnraum mobilisieren. Schon und gut in der Theorie, in der Praxis umsetzen
lasst sich die Leerstandabgabe leider nur mit Einschrdnkungen. Weil der Bund eine
Leerstandabgabe bislang ablehnt, suchen Bundeslander nach Mdglichkeiten, die Abgabe
umzusetzen. Immer mehr Bundeslander springen auf den Zug auf. So haben die
Bundeslander Tirol und Steiermark mittlerweile Gesetzesentwurfe fir Leerstandabgaben
ausgearbeitet. Der Salzburger Landtag hat ein Zweitwohnsitz- und
Wohnungsleerstandabgabegesetz beschlossen. Durch dieses Gesetz kann jede Salzburger
Gemeinde mittels Verordnung auch Abgaben einfihren. Die Stadt Salzburg hat schon
Gebrauch gemacht und diese Abgabe mit 1.1.2023 beschlossen.

Effizienter ware naturlich, bundesweit zu handeln seitens der Regierung, um die Mietpriese,
die im privaten Sektor ja explodierend sind, in den Griff zu bekommen. Die Arbeiterkammer
und namhafte Wirtschaftsexpertinnen und -experten fordern eine Leerstandabgabe, um im
Idealfall leerstehende Wohnungen wieder in den Markt zurtickzufiihren und dadurch auch die
angespannte Lage zu relativieren. Durch diese wirksame Abgabe sollten Eigentiimerinnen und
Eigentimer, die mehrere Objekte haben, ihre Wohnungen auch den Wohnungssuchenden
anbieten, anstatt diese ausschlief3lich zum Zweck der Immobilienpreisspekulation zu horten.

Der Immobilienpreisspekulation entgegenzuwirken, das hat ja die FPO im Ausschuss auch
beflurwortet, und wir hoffen auch heute auf die Zustimmung. Die Mobilisierung der Immobilien
wurde sich preisddmpfend auf die Mieten auswirken. Die Einnahmen aus Leerstandabgaben
sollten nattrlich den Gemeinden zugutekommen.

In einer aktuellen Stellungnahme fihrt Landesratin Langer-Weninger aus, dass eine effektive
Leerstandabgabe rechtlich méglich ist, wenn der Bund sie beschliel3t. Wir fordern daher die
Oberosterreichische Landesregierung auf, sich bei der Bundesregierung fir eine
Leerstandabgabe einzusetzen, sollte der Bund das nicht selbst durchfihren wollen, die ndtige
Zustandigkeit dann an die L&nder zu lbertragen, damit wir diese entsprechend wirksame
Leerstandabgabe auch selbst einfliihren und einheben kénnen. Es kann nicht sein, dass einige
wohlhabende Immobilienbesitzer auf Kosten der Mehrheit immer reicher und reicher werden.
Das ist Gift fur unsere Gesellschaft. Es braucht Entschlossenheit seitens der
Oberosterreichischen Landesregierung, um leistbaren Wohnraum fir alle zu schaffen. Ich
ersuche um Unterstitzung. (Beifall)

Prasident: Ich bitte Klubobmann Mahr zum Rednerpult.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Danke Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das Wichtigste einmal vorab. Es wird mit uns keine neuen Steuern geben. Das kann man sich
abschminken. Wir haben das fast eins zu eins im vergangenen Landtag diskutiert, daher wird
meine Antwort auch relativ kurz sein. Man muss doch grundséatzlich einmal hinterfragen,
warum es Uberhaupt einen Leerstand gibt. Ein Leerstand kostet ja dem Vermieter als solches
sehr viel Geld und trotzdem wéhlen ihn sehr viele. Man muss sich fragen warum? Die Antwort
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ist ein ganz vielschichtiges Problem, das in diesem Antrag sehr eindimensional beleuchtet
wird.

Eine Leerstandabgabe, ohne Hintergrundwissen, mag vielleicht irgendwie sinnvoll klingen,
aber ich glaube nicht, dass es der Weisheit letzter Schluss ist. Ich kann das auch erklaren. Der
Leerstand ist oft attraktiver fiir den Vermieter, als dass er beispielsweise in einen unbefristeten
Mietvertrag dauerhaft gebunden ist. Das ist ein Aspekt. Oder, weil er eine Wohnung fir seine
Nachkommen renoviert hat und keine Probleme mit Zwischenmietern will, der vielleicht nicht
rechtzeitig auszieht. Das sind nur zwei Beispiele aus dem echten Leben, und das ist tatsachlich
so, damit kampfen die Vermieter, und das kann ich ja irgendwie auch verstehen.

Fir uns ist klar, dass man an mehreren Schrauben bei diesem Problem drehen muss. ES muss
sinnvolle MaRnahmen geben. Es muss sichergestellt werden, dass der Vermieter fir den
Eigentimer in jeder Hinsicht besser gestellt ist, als wenn er einen Leerstand hat. Ein Problem,
das glaube ich auch und bin bei euch, ist das Mietrecht. Das Mietrecht ist verstaubt. Nur ein
Mietrecht, in dem der Vermieter als auch der Mieter ausreichend geschiitzt sind, wirde fur
Fortschritt sorgen.

Fortschritt, der ist in Oberdsterreich, in unserem Bundesland, tatsadchlich vorhanden. In
Oberosterreich wurde ja zum Beispiel die Mietzinsobergrenze nun auf acht Euro pro
Quadratmeter angehoben. Das ist eine Erh6éhung von 14 Prozent, die unser
Landeshauptmann-Stellvertreter Haimbuchner sichergestellt hat, damit mehr jetzt von der
Wohnbeihilfe in Oberdsterreich profitieren. Ich glaube, liebe SPO, das sind MaRnahmen, die
den Birger grundsétzlich als solches helfen und ich glaube, das sind Mal3nahmen, weil man
auch eine Politik machen kann ohne Belastungen, ohne Kneblungen und ohne Verbote. Wir
lehnen aus diesem Grund diese Dringlichkeit ab. (Beifall. Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger:
Lvernunftpartei fir den kleinen Mann!*)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Vukajlovic.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Guten Morgen, sehr geehrter Herr Prasident, werte Mitglieder der
Landesregierung, werte Kolleginnen und alle, die uns zuschauen hier auf der Galerie und
online! Angesichts der hohen Wohnkosten und generell der Teuerung ist wichtig, dass wir auch
in diesem Landtag Uber leistbares Wohnen sprechen. In der letzten Sitzung haben wir ja einen
grinen dringlichen Antrag eingebracht. Also danke der SPO an dieser Stelle fur den
dringlichen Antrag heute.

Das Thema betrifft viele Oberdsterreicher/innen, vor allem auch junge Menschen, meine
Generation und die, die folgen, und es betrifft uns, wenn wir uns den aktuellen Zustand des
Leerstands in Oberosterreich anschauen. Das ist besorgniserregend.

Kirzlich hat der Landesrechnungshof einen Prifbericht veréffentlicht. Dieser zeigt auf, dass
bei 132.000 Wohneinheiten langer als drei Monate keine Personen mit Hauptwohnsitz oder
Nebenwohnsitz gemeldet waren. Da gibt es jetzt Ansétze und Begriindungen, warum das so
ist und warum ein bedeutender Teil der Wohnungen tatséchlich leer steht. Einerseits sind
einige dieser Wohnungen Freizeitwohnsitze, also nur zeitweise genutzt. Aus einer schriftlichen
Anfrage von uns vom letzten Jahr wissen wir, dass mindestens 30.000 solcher Wohnungen in
Oberdsterreich sind. Dann gibt es einen kleinen Teil der 132.000 Wohnungen, die langer
renoviert werden und deshalb langer als drei Monate leer stehen. Dann gibt es noch einen
Teil, der moglicherweise nicht vermietbar ist, weil der Zustand zu schlecht ist oder weil sie in
einem Gebiet sind, wo eher Menschen wegziehen und wo deswegen mehr leer stehen als
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Wohnungen gebraucht werden. Aber selbst, wenn es diese guten Grinde gibt, stehen
mindestens 33.000 Wohnungen in Oberdsterreich tatséchlich leer. Das wissen wir von Studien
von anderen Bundeslandern, wo wir es flir Oberdsterreich abschatzen konnen, 33.000
leerstehende Wohnungen, die wir Menschen zur Verfigung stellen kénnten.

Jetzt kennen wir die Problemlage, hohe Wohnkosten, teilweise unbegriindeter Leerstand und
immer weniger leistbarer Wohnraum. Um die Nutzung des Leerstands attraktiver zu gestalten,
also auch Anreize zu schaffen, nicht nur Verbote, wie es der Kollege von der FPO gesagt hat,
oder irgendwelche Knebelsteuern einzufiihren, dazu haben die Griinen bereits vor einem Jahr
einen Initiativantrag umfassend im Landtag eingebracht. Da geht es darum, dass es nicht nur
eine Leerstandabgabe gibt, sondern auch weitere MaRnahmen, zum Beispiel dass man
Vermieter/innen-Erstgesprachsangebote einfuhrt, dass es zur Verfugungstellung von
Mustermietvertragen gibt, dass man es auch Vermieterlnnen einfacher macht, oder auch den
Ausbau des Angebots einer Wohnungseinzugsbegleitung, das fur Mieter/innen und
Vermieter/innen hilfreich ist. Wir haben das alles bereits in einem Ausschuss mit externen
Expertinnen diskutiert. Es ist schon fast ein Jahr im Ausschuss, und wir erwarten uns da
eigentlich Fortschritte, und dass sich etwas tut.

Das erwarten sich nicht nur wir mit diesem neuen Antrag, sondern auch der
Oberdsterreichische Gemeindebund. Der hat ndmlich Anfang des Jahres 2023 einen Brief an
den Oberosterreichischen Landtag gerichtet, der den Kolleginnen hier herinnen sicherlich
bekannt ist, weil auch der Gemeindebundprdsident sitzt bei uns im Landtag. Der
Gemeindebund fordert namlich eine gesetzliche Neuregelung der
Freizeitwohnungspauschale, wie diese es auch in anderen Bundeslandern gibt, wie die
Kollegin von der SPO schon gesagt hat. Der Gemeindebund mochte auch, dass unter
Bericksichtigung hochstgerichtlicher Entscheidungen es eine gesonderte gesetzliche
Regelung gibt, die der Weiterentwicklung der Freizeitwohnungspauschale in Richtung einer
Zweitwohnsitz- und Wohnungsleerstandabgabe ahnelt. Also es braucht eine klare gesetzliche
Regelung, wenn ich den Kollegen und den Gemeindebund hier richtig verstehe. Ubrigens
empfiehlt auch der Landesrechnungshof eben eine solche Abgabe.

Fur uns Grine steht damit fest, dass nicht nur eine eigene Wohnungsleerstandabgabe
notwendig ist, sondern eigentlich langst Gberfallig ist. Nur mit einer solchen gibt es eine klare
rechtliche Trennung zwischen Freizeitwohnsitz und einem echten Leerstand. Wir kénnen auch
schauen, dass wir diesen Leerstand wieder zur Verfigung stellen.

Jetzt ist uns bekannt, dass die Landesrate Achleitner und Haimbuchner ihre Zustandigkeit fur
eine solche Abgabe weitgehend als nicht gegeben sehen, und sie haben
verfassungsrechtliche Bedenken ge&aufRert. Das verstehe ich allerdings nicht, aber nicht nur
ich, denn der Verfassungsgerichtshof hat in einer Erkenntnis festgestellt, dass der
Landesgesetzgeber, also in diesem Fall der Landtag, eine begrenzte Abgabe auf
leerstehenden Wohnraum vorsehen kann. Das haben jetzt zum Beispiel Salzburg, Tirol und
Steiermark schon gemacht. Die haben im letzten Jahr einen gesetzlichen Rahmen fir
Leerstandabgaben geschaffen, die es Gemeinden ermdglichen, dass sie bis zu zehn Euro pro
Quadratmeter pro Jahr einheben kdnnen. Das kdnnte auch Oberdsterreich tun. Das ist jetzt
die begrenzte Abgabe. Wenn man jetzt eine Leerstandabgabe mit einer tatsachlichen
Lenkungswirkung haben will, dann braucht es eine Anderung der bundesgesetzlichen
Rahmenbedingungen, also bundesverfassungsgesetzliche Rahmenbedingungen, wie es die
SPO im Initiativantrag heute fordert. Wenn ich den Gemeindebund und die Stellungnahme
richtig lese, dann fordert das auch der Gemeindebund.
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Wir Griine unterstiitzen den Antrag und diese Forderung gerne, weil es auch eine langjahrige
Forderung von uns ist. Es ist an der Zeit, dass wir handeln, dass die Politik Leerstand und
spekulativen Leerstand bekd&mpft. Ich gehe davon aus, dass allen in diesem Haus hier
leistbares Wohnen ein Anliegen ist und auch als dringlich angesehen wird und dass man den
Antrag nicht wie unseren Initiativantrag in den Ausschuss verraumt, und wo wir nach einem
Jahr noch immer nicht wissen, wie wir weiter tun. Wir missen als Politik daflir sorgen, dass
Wohnraum zur Verfiigung steht und leistbar wird. Die Einfihrung einer Leerstandabgabe, ob
auf Landes- oder auf Bundesebene, wéaren Schritte in die richtige Richtung, ndmlich in die
Richtung, Oberdsterreich zu einem lebenswerten Ort fir alle zu machen, wo sich Menschen
Wohnen leisten kénnen, und fir das mussen wir auf allen Ebenen dafiir kAmpfen und uns
einsetzen. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Rathgeb.

Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: Geschatzter Herr Prasident, hohes Haus, liebe Zuhorerinnen
und Zuhorer! Frau Abgeordnete Strauss, zum Antrag, ich glaube in der Zielsetzung sind wir
uns alle einig, dass man einen spekulativen Leerstand verhindert, Wohnen leistbar macht, und
hier passiert ja auch viel, und es wird weiter Anstrengungen auf allen Ebenen von Bund,
Lander bis runter auf die Gemeinden brauchen, natirlich auch legistisch.

Klar ist, glaube ich auch, dass ein verknapptes Wohnungsangebot durch spekulativen
Leerstand als Preistreiber sicher kein Ziel sein kann. Ich denke, dass ist eher eine
Hausverstandsgeschichte, dass uns hier parteitibergreifend auch eint. Daher ist es auch
wichtig, dieses Generalthema intensiv und umfassend zu behandeln. Das wird aber in
Oberosterreich auch gemacht. Ich darf bei der Frau Kollegin Vukajlovi¢ anknupfen.

Wir haben hier bereits l&ngere Initiativen, um diesem Leerstand entgegenzuwirken. Es ist
objektbezogen mit der Freizeit-Wohnungspauschale der Tourismusgesetznovelle 2019, und
ja, sie lauft 2023 aus, daher danke auch dem zustandigen Landesrat, Herr
Gemeindebundpréasident, dass wir hier schauen, was kann man nachscharfen, aber bitte im
verfassungsrechtlichen Rahmen. Es muss ja auch sozusagen hier immer sichergestellt sein,
dass das Eigentumsrecht gewahrt wird und zweitens flachenbezogen, das ist noch nicht
gesagt worden. Wir haben die Erhaltungsbeitrage, die Mdglichkeit allen Gemeinden gegeben,
diese zu verdoppeln, das war in der Raumordnungsgesetznovelle 2021 genau mit diesem Ziel,
sparsamen Bodenverbrauch umsetzen und verstarken und auch die Gemeindeeinnahmen
Uber Baulandsicherungsvertrage erhéhen.

Ein bisschen verwundert bin ich, in der Ausschussrunde, ihr habt es angesprochen, haben wir
Experten hier gehabt. Die Frau Mag. Hager-Wildenrotter von der Oberdsterreichischen
Mietervereinigung und Herrn Dr. Amann von dem Institut fir Immobilien, Bauen und Wohnen,
wo wir im Mai den Grinen Antrag entsprechend diskutiert haben. Es war eine umfassende,
spannende Diskussion. Wir haben dort aber auch einstimmig die Rickstellung bis zur
Herbstausschussrunde beschlossen. Ubrigens wir gemeinsam, soweit mir das bekannt ist,
weil dieses Thema komplex und umfassend ist, wie Herr Kollege Mahr auch angesprochen
hat.

Vielleicht kurz noch in der Sache selbst. Die Diskussion ist aufgrund der aktuellen Entwicklung
im Wohnungsmarkt verstandlich, aber differenziert zu fihren. Es ist ein Unterschied, ob wir
von Ballungsraumen oder vom landlichen Raum hier reden. Was positiv ist, dass anerkannt
wird, dass das Land hier nicht den grof3en Hebel in der Hand hat, sondern dass der Bund dort
durchaus in seiner Verantwortung ist auch von der Gesetzgebung her, dass wir aber hier eine
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landerlibergreifende Herausforderung haben, wo wir klarerweise im verfassungsrechtlichen
Rahmen schauen missen, was kdnnen wir hier auch beitragen, um das Ziel zu erreichen?

Daher ist es auch wichtig Leerstand einmal zu definieren. Was bedeutet das? Denn ein
Grol3teil von den Eigentiimern lassen doch die Wohnungen nicht per Gaudi leer stehen, die
kosten auch monatlich Geld, circa drei Euro am Quadratmeter, soweit ich informiert bin. Ich
darf Herrn Dr. Amann auch in dieser Runde noch einmal vom Ausschuss zitieren, er hat auch
dargelegt, dass es viele legitime Zweitwohnsitze gibt. Viele Wohnungen fallen wegen der
Qualitdt der Lage aus dem Markt, und circa drei Prozent der Leerstande sind auch
Umzugsbestand, das heil3t, es bleibt auch von diesen 33.000 leerstehenden Wohnungen ein
wesentlich geringerer Bestand an wirklich marktgdngigen Wohnungen.

Die Aussagen der Experten in der Maiausschussrunde waren auch klar, wenn wir ein faires
und gleiches Mietrecht, ich zitiere, hatten, dann wiirden wir maglicherweise diese Diskussion
nicht oder in einer anderen Form fithren. Wir haben uns aber auch beim letzten Landtag dazu
bekannt, dass wir Deregulierung, was Mietrechtsgesetz, auch ABGB, entsprechend betrifft,
ganz sicher mit uns auch geredet werden kann. Zur Bundeskompetenz im
Volkswohnungswesen nur so viel, solange wir nicht wissen, welche Auswirkungen und Folgen
das mit sich bringt, insbesondere flr den gemeinntitzigen genossenschaftlichen Bausektor,
ehrlich gesagt, werden wir nicht jetzt einmal eine Dringlichkeit, eine nicht ausgereifte
Kompetenzibertragung als dringliche Resolution an den Bund schicken. Was wir schon
machen, ist eine fundierte Diskussion im Ausschuss fiir Bauen und Wohnen weiter zu fiuhren.

AbschlieRend mdchte ich generell noch einen Bogen dariiber spannen, nicht dass wir nur das
Element Leerstandsabgabe hier diskutieren. Leerstandsabgabe ersetzt nicht den Wohnbau.
Da darf ich auch das WIFO zitieren, um mehr Wohnungen am Markt zu bringen, muss einfach
mehr gebaut werden. Wenn wir hier Oberésterreich anschauen, wir sind in den letzten zwei
Jahren circa um eine Million Koépfe gewachsen und damit auch der Bedarf, dann macht
Oberdsterreich das seit Jahren vorbildlich. Da darf auch dem Herrn Landeshauptmann als
Finanzreferent und Landeshauptmann-Stellvertreter als Wohnbaureferent durchaus Dank
ausgesprochen werden. Wir haben diese 133 Millionen Euro im Wohnbaubudget mit den 1.500
bis 2.000 Wohnungen, wo wir verlasslich den Konjunkturmotor weiterlaufen lassen. Wir haben
Uber 26.000 Arbeitsplatze in den letzten zehn Jahren gesichert, und wir verstarken auch
unsere ressourcenschonende Nachverdichtungs- und Sanierungsoffensive in Obergésterreich.
(Prasident: ,Bitte zum Schluss zu kommen!“) Ich erinnere an den Funf-Punkte-Plan, der vorhin
vorgestellt worden ist und auch an die Erh6éhung des Sieben Euro-Deckels.

Ein Mietkaufmodell werden wir auch zuséatzlich dazu setzen, dass ist aktive Wohnbaupolitik.
Das ist auch eine gelebte Sozialpolitik. Das ist die Handschriftmarke Obergsterreich. Wir
helfen, wo Hilfe notwendig ist und investieren, wo es die Menschen brauchen. Danke. (Beifall)

Prasident: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Wir kommen daher zur Abstimmung. Ich
bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 591/2023 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die
Abgeordneten der Fraktion der MFG und die Abgeordneten der Fraktion der Griinen heben
die Hand.) Diese Beilage ist mit Stimmenmehrheit abgelehnt. Ich weise diese Beilage dem
Ausschuss fir Bauen und Naturschutz zur Vorberatung zu.

Wie die Schriftfiihrerin angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage 592/2023 vor,
diesem keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage 592/2023 handelt es
sich um den Initiativantrag betreffend Handel auf Preisdiskriminierung prifen. Hiezu ist ein
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Geschéftsbeschluss des O6. Landtags erforderlich. Ich er6ffne tGber den Antrag, dass der
Beilage 592/2023 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Haas.

Abg. Haas: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzter Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Besucherinnen und Besucher, liebe Oberé6sterreicherinnen und
Oberosterreicher! Nur mehr halbvolle Einkaufswéagen, dafir leere Geldtaschen, glnstige
Billigprodukte am Esstisch statt leider zu teuer gewordenem, gesundem und vollwertigem
Familienmittagessen am Tisch.

Das, liebe Kolleginnen und Kollegen, sind seit der Teuerungskrise leider keine Beflrchtungen
mehr, sondern das sind immer mehr alltagliche Tatsachen, und dann kommt fir die
Osterreicherinnen und Osterreich noch der sogenannte Osterreichaufschlag dazu, dann noch
im Schnitt 15 bis 18 Prozent teurere Lebensmittel in Osterreich im Vergleich zum Nachbarland
Deutschland. Da spreche ich noch gar nicht von den teilweise noch deutlich erheblicheren
Preisunterschieden bei den einzelnen Produkten, und ich spreche auch nicht von den deutlich
unterschiedlichen Preisen im Bereich der Drogerieprodukte.

Ich habe mir das genauer angesehen, wenn wir zum Beispiel diese Pflaster hernehmen, dann
kosten diese aktuell in Osterreich um 97,67 Prozent mehr als in Deutschland oder, der
Sommer steht eh bevor, wenn wir diese Sonnencreme heranziehen, dann kostet diese in
Osterreich um 89,95 Prozent mehr als in Deutschland. Das sind nur zwei Beispiele von vielen.
All diese Beispiele sind den Menschen in Osterreich bekannt. Alle diese Beispiele fiihren vollig
berechtigt zu Unverstandnis bei den Menschen in Osterreich. Alle diese Beispiele miissen
gerade in Zeiten der enormen Teuerung ein klarer Auftrag sein.

Es ist unsere Aufgabe als Politikerinnen und Politiker, nein, es ist viel mehr unsere Pflicht,
dass wir uns alle Bereiche, die als zunehmende Bedrohung eines Auskommens mit dem
Einkommen auf uns zu rollen, genau anschauen. Genau anschauen, vor allem, ob diese
enormen Preisaufschlage sich irgendwie rechtfertigen lassen.

Die Preise, die den landwirtschaftlichen Betrieben fir ihre Produkte bezahlt werden,
rechtfertigen den Osterreichaufschlag jedenfalls nicht. Denn auch die Landwirtinnen und
Landwirte wissen vielfach nicht mehr, wie sie mit den geringen Preisen, die sie beispielsweise
fur einen Liter Milch bekommen, Uberhaupt noch Uberleben sollen. Auch die Dichte an
Lebensmittelversorgern nimmt gerade im l&ndlichen Raum ab. Jede und Jeder kennt
zahlreiche Beispiele, wo die Gemeinden sich um Nahversorger im Ort bemihen und wo sie
auf Selbstversorgerboxen setzen, weil sie keine andere Mdglichkeit mehr haben. Das sind nur
zwei Beispiele, aber recht relevante Beispiele, wie ich finde.

Darum frage ich mich und nicht nur ich, was rechtfertigt diesen Osterreichaufschlag? GroRe
Profite fir Lebensmittelkonzerne und immer weniger Nahversorger vor Ort rechtfertigen diesen
jedenfalls nicht. Immer mehr Monat, der am Ende des Geldes fiir die Menschen (brig ist,
rechtfertigt diesen auch nicht. Daher ist es Zeit, endlich zu handeln. Vom Beobachten wird die
Situation n&mlich nicht besser.

In der Corona-Pandemie haben wir die Infektionszahlen beobachtet, und jetzt in der
Teuerungskrise habe ich das Gefiihl, wir beobachten die Inflationszahlen. Das ist zu wenig,
und deshalb brauchen wir Handeln statt Beobachten. Was auch ein weiteres Beispiel klar
macht.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, der letzte vorliegende Branchenbericht zum
Lebensmittelhandel stammt aus dem Jahr 2007, und auch der Grine Vizekanzler hat im
vergangenen Jahr erkannt, dass das etwas lange her ist. Daher wurde am 25.10.2022 mit
einem neuen Branchenbericht gestartet. Da frage ich mich heute hier, wo ist dieser? Wo bleibt
das Ergebnis? Wenn man nicht genug Ressourcen in der Bundeswettbewerbsbehéorde hat,
dann muss man fur diese Ressourcen sorgen, das haben sich die Konsumentinnen und
Konsumenten in diesem Land verdient. (Beifall)

Daher verlangen wir mit dem heutigen Antrag eine ordentliche Prifung der unserer Meinung
nach ungerechtfertigten Preisaufschlage, des Osterreichsaufschlags, durch die
Bundeswettbewerbsbehérde und ein  entschiedenes Vorgehen gegen diese
Preisdiskriminierung, und das auch am Vorbild Kéarntens in Oberdosterreich. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, gehen Sie diesen richtigen Weg heute mit uns. BeschlieBen wir gemeinsam
diesen Initiativantrag, der fur die Menschen in diesem Land wirklich dringlich ist. Ich lade Sie
ganz herzlich dazu sein. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Klinger.

Abg. Bgm. KommR Ing. Klinger: Geschéatzter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren
hier auf der Zuschauertribline und zu Hause! Wir haben in Osterreich eine Inflation, die
Europaspitze ist. Im Gegensatz dazu in der Schweiz, die ja vor vielen Jahren dazu angetan
sein sollte zu bitten und betteln, der EU beizutreten, haben wir dort nur 1,6 Prozent, wir haben
8 Prozent Inflation. Diese hohe Inflation stellt von sich aus schon die Frage, was ist eigentlich
bezweckt mit dieser hohen Inflation oder ist diese Inflation in Wahrheit gesteuert und
getrieben? Will man den Euro in eine gleichgeschaltete Niedrigwahrung bringen? Weil ja
gewisse Staaten die Kriterien, Maastricht etc. sowieso nicht erfillen kdnnen. Wenn man in
Griechenland schaut, dann hat man gesagt, da hat man das alles mit den Hilfen so gut im Griff
bekommen. Tatsache ist, dass Griechenland bis 2035 nichts zurtickbezahlen braucht.

Ich frage mich, wo ist jetzt das gute Geschaft mit den Geldern, die wir nach Griechenland
transportiert und transferiert haben? Ja, ich gebe Herrn Kollegen Haas recht, ich bin gestern
bei uns im Supermarkt gewesen und Gott sei Dank, wir haben noch drei. Ich stelle immer das
gleiche fest, ich bin immer in der Frih im Supermarkt. Die Aktionen im Supermarkt sind schén
langsam lacherlich. Friher war die Aktion bei der Wurst bei 1,19 Euro pro 10 Dekagramm.
Jetzt, mit Stand heute, wird Aktionswurst um 2,39 Euro angeboten. Das verstehe ich nicht, wo
hier der Preissprung ist.

Ich bin wiederum bei Herrn Kollegen Haas. Die Bauern bekommen fir ihre Milch, ich weil3
nicht vielleicht 50 Cent, und im Supermarkt kostet die Milch zwei Euro. Wer macht da die grof3e
Wertschopfung? Da bin ich wieder bei Herrn Kollegen Haas, dass muss alles hinterfragt
werden, ndmlich im Rahmen dessen, dass unsere Birger sich das Leben auch in Zukunft
leisten konnen sollen und dass dieses Leben auch ein Leben in Wirde sein muss, nicht dass
ich nachsehe, wie bekomme ich gerade das Geld noch zusammen und dass ich meinen letzten
Einkauf fur die Lebensmittel noch tatigen kann.

Interessanterweise haben wir von der Freiheitlichen Partei bereits im Herbst 2022 ein
Preismonitoring fur Treibstoffe eingefuhrt und eingefordert, weil was damals passiert ist bei
den Treibstoffen, hat meine Firma extremst betroffen. Noch nie habe ich so einen Schaden
gehabt wie von diesen Preissteigerungen beim Treibstoff. Der Rohélpreis ist nie tiber 100 Euro
gewesen, in einem ganz normalen Bereich sogar eher herunten gewesen und wir waren bei 2
Euro beim Treibstoff, Diesel und Benzin im Prinzip egal, dann hat man noch die CO»-
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Bepreisung einfuhrt. Ein riesen Schaden, den ich in meiner Firma noch nie hatte. Warum?
Weil wir mit unseren Preiserh6hungen immer hinten nachlaufen. Natirlich missen wir
entsprechend die Preise erhthen, und natirlich ist das wiederum Inflationstreibend, und
deshalb bin ich absolut der Meinung, und das ist Bundesmaterie, dass hier der Bund und auch
im Zusammenspiel mit der EU, ich sage nur Rohdlpreis niedrig, Zapfsaulenpreis hoch, hier
muss die Bundesregierung auch im Zusammenspiel mit allen Olkonzernen, der Europaischen
Union und auch in Osterreich dafiir Sorge tragen, dass nicht diejenigen Profiteure sind und die
mittelstrukturierte Wirtschaft zu Grunde geht.

Deshalb, und weil auch der so groR angekiindigte, bundesregierungsinitiierte
Gesprachstermin mit den Platzhirschen, den Diskontladen, kl&aglichst gescheitert ist, werden
wir diesem Antrag zustimmen und auch dieser Dringlichkeit zustimmen und dann letztendlich
auch dem Antrag zustimmen. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Nell.

Abg. Nell, MBA: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, sehr geehrte
Zuseher/innen, werte Kollegen! Alles wird momentan teuer. Es ist ganz, ganz wichtig, dass wir
ganz genau drauf schauen und uns damit auseinandersetzen auch hier im Landtag.

Gestern hat die AMA den Bericht zur Preistransparenz im Lebensmitteleinzelhandel
verQffentlicht, also genau gestern. Sie kdnnen sich den heute schon ansehen. Da sind die
Preise des Lebensmitteleinzelhandels aufgefiihrt, die im Mai eben verlangt worden. Hier fallt
gleich auf, dass die Butter zum Beispiel 20 Prozent glnstiger war als im selben Zeitraum im
Vorjahr. Was aber auch auffallt ist, dass der Zucker zum Beispiel das Doppelte kostet.

Dieser Bericht ist schon Teil des Malinahmenpaketes gegen die Teuerungen, das die
Bundesregierung beschlossen hat. Wie gesagt, ich empfehle Ihnen diesen zu lesen oder auch
schon zu downloaden. Die Bundesregierung ist sich den Problemen bewusst, und es gab auch
deshalb einen Lebensmittelgipfel im Mai, wo eben solche Sachen beschlossen wurden. Sie
arbeiten eben hier an der Transparenz.

Die Begrindung des Antrags heute ist der Preismonitor der Arbeiterkammer, die die
I:ebensmittel in Osterreich und Deutschland zu vergleichen versucht, um einen eventuellen
Osterreichaufschlag zu entdecken, wie Herr Kollege Haas schon ausgefiihrt hat.

Warum ich glaube, dass man diesen Vergleich nicht einfach machen kann zwischen zwei
Produkten aus Osterreich und Deutschland? Dazu gibt es verschiedene Grinde, zu denen ich
drei anfihren mochte. Die Qualitat der Lebensmittel, auch das Gehalt und die Steuern, die wir
haben oder das Tierwohl, auf das wir besonders Acht legen.

Zur Qualitat. ._Es gibt Lebensmittelstandards in Osterreich, die viel strikter sind als in
Deutschland. Osterreich hat im Lebensmittelkodex, da sind wir viel, viel strenger als in anderen
EU-Landern.

In Osterreich produzieren wir meist kleinere Mengen als Deutschland, und wir haben auch viel
grolRere Herausforderungen, was die Logistik betrifft. Wir konsumieren mehr Bioqualitat. Zu
Gehalt und Steuern ist es ja so, dass wir in Osterreich eine héhere Mehrwertsteuer auf
Lebensmittel haben als in Deutschland. Wir haben eben zehn Prozent, Deutschland hat sieben
Prozent. Aber nicht nur die Mehrwertsteuer, man kdnnte auch netto vergleichen, und es wird
auch netto verglichen, sondern auch die Lohnnebenkosten sind in Osterreich um vier Prozent
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eben hoher als in Deutschland. Und ich hoffe, Sie haben mit heutigem Datum alle ihr
Urlaubsgeld schon am Konto, in Osterreich gibt es 14 Gehélter, in Deutschland gibt es zwolf
Gehalter. Auch in Osterreich haben wir eine viel hohere Kollektivvertragsdurchsetzung. Hier
sind wir auch sehr, sehr stark.

Als dritten Punkt noch das Tierwohl. Ich bin sehr stolz, dass wir in Osterreich Vorreiter sind im
Tierschutz. Osterreich war die Nummer eins beim Verbot fur Kéafighaltung. Ich méchte
Osterreichische Eier einfach nicht mit deutschen Eiern vergleichen. Meine Damen und Herren,
wir glauben, dass man Deutschland und Osterreich eben nicht so einfach vergleichen kann
bei den Lebensmittelpreisen. Und Preisunterschiede im Handel gibt es ja schon immer. Die
gibt es ja nicht erst seit der Inflation. Furr uns als OVP ist aber eines klar und ganz, ganz wichtig,
dass genau hingeschaut wird, gerade jetzt, und deshalb stimmen wir diesem Antrag zur
Dringlichkeit zu. Es soll auf keinen Fall zu einem Osterreichaufschlag kommen, und es soll auf
keinen Fall zu Preisdiskriminierungen kommen, und wir bitten auch hier um eine ordentliche
Uberpriifung. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist die Abgeordnete Vukajlovic.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen, werte
Zuseher/innen auf der Galerie und online! Zum vorliegenden Initiativantrag kann ich fir die
grine Fraktion festhalten, dass wir diesen unterstiitzen werden, weil es sich auch aus unserer
Sicht um eine Notwendigkeit handelt, in Zeiten, wo wir fast eine galoppierende Teuerung
haben, darauf zu schauen, wo die Ursachen liegen und ob Preisgestaltungen korrekt und
nachvollziehbar sind.

Im Initiativantrag wird auf Studien beziehungsweise Monitorings der AK verwiesen, und der
Kollege Haas hat auch Beispiele mitgebracht, die uns deutlich vor Augen fithren und noch
einmal verdeutlichen, welche teils groRen Preisunterschiede fir Produkte des taglichen
Bedarfs, und die man halt im Sommer auch dringend braucht, zwischen Deutschland und
Osterreich bestehen. Und auch wenn es Tatsache ist, dass der osterreichische Markt
entsprechend kleiner ist, dann hat das, glaube ich, keinen Platz, dass es einen Osterreich-
Aufschlag gibt sozusagen und vor allem in den bekannten GréRenordnungen, wo es doppelt
so teuer oder teilweise mehr ist. Und das ist nicht akzeptabel.

Es ist bekannt, dass die Bundeswettbewerbsbehérde sich dieser Entwicklungen auch bewusst
ist, und es ist ein Teil deren Aufgabe, den Markt zu Uberwachen, um sicherzustellen, dass
Unternehmen keine wettbewerbswidrigen Verhaltensweisen, wie Preisabsprachen,
Missbrauch ihrer marktbeherrschenden Stellung haben oder andere kartellrechtliche VerstoRe
begehen. Und diese Aufgabe oder diese Aufgaben, die die Wettbewerbsbehdtrde hat, ist ja
angesichts der aktuellen Teuerung wichtig. Das haben die Kollegen vor mir schon aufgezeigt,
namlich dass auch in gegebenen Fallen Unternehmen oder Branchen zur Verantwortung
gezogen werden konnen, die von der derzeitigen Preisteuerung profitieren und
maglicherweise wettbewerbswidrige Praktiken anwenden.

Die Uberpriifung der Preisaufschlage, so wie es im genannten Antrag ist, erfolgt meines
Wissens durch die Behdrde. Sie hat auch im letzten Herbst wegen der Preisentwicklungen in
der Lebensmittelbranche eine grol3e Untersuchung gestartet, wo die Ergebnisse im Herbst
vorliegen sollen meines Wissens.

Beim Antrag, was ich noch anmerken muss, was fir mich nicht ganz klar hervorgeht ist, ob es
jetzt eigentlich um bundesrechtliche Kompetenzen geht und ein Handlungsauftrag fur den
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Bund sein soll oder fur das Land Oberdsterreich, weil das auch vorkommt, aber wenn wir die
Dringlichkeit unterstreichen kénnen, dann werden wir das natirlich gerne machen. Es ist von
entscheidender Bedeutung, dass wir handeln und die notwendigen Schritte unternehmen, um
sicherzustellen, dass unsere Mitbiirger/innen faire Preise haben, faire Preise fur die Produkte
zahlen und nicht Gibermé&Rig belastet werden.

Und ich mdchte auch nur kurz auf Oberésterreich und auf die Kompetenzen und Mdaglichkeiten
in unserem Bundesland hinweisen. Wir sind namlich auch im Bereich des
Konsumentlnnenschutzes aktiv. Im Ressort vom Landesrat Kaineder gibt es seit fast 15
Jahren das oberosterreichische Preisradar. Mit dem werden alle zwei Wochen Preise von 17
gebrauchlichen Lebensmitteln kontinuierlich erhoben, und die Preisentwicklungen werden
transparent gemacht. Und da geht es jetzt nicht um einen Vergleich von identen Produkten,
weil das wére einfach in der umfassenden Uberpriifung nicht méglich, aber mit dem Preisradar
kann man sehr wohl Preisdnderungen und Preisentwicklungen aufzeigen.

In diesem Fall ist es bei acht unterschiedlichen Supermarkten. Man kann sie beobachten und
analysieren. Man kann im Link auf der Landeshomepage genau eingeben, um welchen
Supermarkt handelt es sich, welchen Zeitraum und die ausgewahlten Gberpruften Lebensmittel
auswahlen. Und es ist relativ schnell transparent, wie die Preisentwicklung ist. Das ist fur
Konsumentinnen und Konsumenten wichtig, weil es eine Orientierung ist fur jene, die jeden
Euro vielleicht dreimal umdrehen missen. Und es ist aber auch fiir uns, die damit arbeiten und
in der Politik einen Handlungsauftrag geben, ein Werkzeug, wie man Vergleiche zwischen
Supermarkten ziehen kann und auch Preisentwicklungen und Uberhohte Preisentwicklungen
schnell und rasch aufdecken kann.

Zusammenfassend kann ich fir unsere Fraktion sagen, auch wenn jetzt nicht ganz klar
hervorgeht, ob wir Bund oder Land adressieren, wir unterstiitzen das Ansinnen auf jeden Fall,
und der Antrag hat unsere Zustimmung. Danke! (Beifall)

Prasident: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schliel3e daher die Wechselrede. Wir
kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur
Beilage 592/2023, Initiativantrag betreffend Handel auf Preisdiskriminierung prufen,
zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) Dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
593/2023 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
593/2023 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die Einfuhrung einer
durchgehenden, verpflichtenden und transparenten Herkunftskennzeichnung von
Lebensmitteln. Hiezu ist ein Geschéaftsbeschluss des O4. Landtags erforderlich. Ich eréffne
Uber den Antrag, dass der Beilage 593/2023 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede.
Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Graf.

Abg. OkR Ing. Graf: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen,
werte Zuseher! Nach dem sogenannten Preisdiskriminierungsantrag kommen wir mit diesem
Antrag zu einer weiteren Art der Preisdiskriminierung, denn das Thema
Lebensmittelkennzeichnung, und zwar durchgehend, verpflichtend und transparent, ist zwar
kein neues, wie Sie mir sicher beistimmen werden, ganz im Gegenteil, unsere Forderung in
diese Richtung besteht seit Jahren.
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Das Problem dabei, dass seitens der Bundesregierung keine oder nur halbherzige Ansatze
dazu bisher gekommen sind. Unter den aktuellen Rahmenbedingungen aber ist jedes weitere
Zuwarten fur unsere Landwirte als grob fahrlassig einzustufen. Was meine ich unter diesen
Rahmenbedingungen? Erstens einmal, was derzeit hier bei uns am Lebensmittel- und
Nahrungsmittelmarkt passiert, war so in der Brutalitat noch nicht da. Da wird Qualitat im Handel
oder in der Verarbeitung, die sich preislich nicht anpassen und fligen, postwendend sofort
ausgetauscht. So werden aus eigentlich gut gehenden Marken, gut eingefiuhrten Marken
automatisch Eigenmarken des Handels und genauso wird dann beste heimische Qualitat
durch Billigimporte ersetzt.

Meine Damen und Herren, da sprechen wir bei diesen Billigimporten von weder
standardisierten, kontrollierten, noch reglementierten Erzeugungen. Da gibt es zumeist keine
Bestimmungen und Regeln fir zum Beispiel den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln oder von
gentechnisch verandertem Saatgut. Sie werden sich jetzt fragen, warum geht das? Das geht
ganz einfach deswegen, weil eine transparente Herkunftskennzeichnung fehlt. Das heifl3t, hier
geht es tatsachlich, aus meiner Sicht, um erlaubten Betrug, solange diese fehlt, Betrug am
Konsumenten, der die Herkunft und teilweise die Beimischung beim jeweiligen Lebensmittel
nicht nachvollziehen kann und damit der Wabhlfreiheit beraubt wird und Betrug am Landwirt,
dem die Chance auf eine verninftige Vermarktung vorenthalten wird beziehungsweise der
Schutz vor betrigerischem Mitbewerb.

Warum wird das fir die Bauern und die Konsumenten hinkiinftig noch wichtiger werden? Weil
wir die Tatsache haben momentan, dass zunehmend die Grundnahrungsmittel von
verarbeiteten Lebensmitteln verdrangt werden. Gut, das ist das Verhalten des Konsumenten,
aber das bietet dann gleichzeitig immer mehr und immer grél3eren Raum, um solche aus
meiner Sicht mangelhaften Qualitaten zu verstecken.

Und das bedeutet: Erstens geht das zu Lasten der Gesundheit der Oberésterreicherinnen und
Oberosterreicher und zweitens geht das zu Lasten der Wertschdpfung der Landwirte im
Verkaufspreis der landwirtschaftlichen Wertschopfung. Um es nachvollziehbarer zu sagen am
Beispiel von Brot: Ein Kilo Schwarzbrot, normales Schwarzbrot, wird zirka drei Euro kosten im
Handel, 25 Cent davon sind der Bauernanteil darin, der darin enthalten ist, das heif3t acht
Prozent. Das Problem dabei, dieser Anteil sinkt seit Jahren, zum Beispiel in den letzten 15
Jahren Uber alle landwirtschaftlichen Rohprodukte, in den letzten finf Jahren minus 15
Prozent.

Zukunftig verscharft sich aus meiner Sicht das Problem weiter. Unser Streben nach Qualitat
namlich auch in der Landwirtschaft und beim Konsumenten wird bei den
Lebensmittelerzeugnissen noch lange nicht am Ende sein, sondern das ist ein permanenter
Prozess, der immer weiter geht. Und nattrlich mischt auch die EU da mit und hat eine Menge
Ideen in diese Richtung. Wenn sie ausgereift sind, sind sie in Ordnung, aber die EU macht uns
schon vorher, namlich jetzt schon, die Dinge schwer hier. Um ein paar Beispiele aufzuzéhlen,
zuerst verscharft sie auch unsere Marktprobleme in vielen Bereichen, zum Beispiel (Prasident:
,Bitte zum Schluss kommen!*) durch die nicht sehr gelungene Aussetzung des Schwarzmeer-
Abkommens und Uberschwemmt den européischen Getreidemarkt, wie wir wissen. Allein dies
bedeutet eine Preisabsenkung auf den europaischen Borsen, die sich gewaschen hat.

Und das Schlimmste dabei ist, darum erwdhne ich es, es hangt wieder damit zusammen,
verursacht von Getreide zum Beispiel, das weder einer GVO-Verordnung (Prasident: ,Bitte
zum Schluss kommen!®) entspricht noch Pflanzenschutzmittel irgendeinem Register
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entsprechen. Das muss man sich bewusst sein. Und dann werden diese Produkte
verschwinden in den diversen Backmitteln in Osterreich. (Prasident: ,Er hort es nicht!®)

Dieses kann so nicht sein. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Wir nehmen dann auch eine
Minute mehr!®) Es ist nur ein kleiner Teil und eine unvollstdndige Aufzéhlung von guten,
(Prasident: ,Trotzdem bitte Finale!”) aber entscheidenden Grinden, warum wir jetzt die
durchgehende, verpflichtende und transparente Lebensmittelkennzeichnung wollen und auch
dringend brauchen. Deswegen, liebe Kolleginnen und Kollegen, ersuche ich sie hier und
heute, ein starkes Zeichen fur die heimische Qualitat zu setzen. Danke! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Ecker.

Abg. OkR Ecker: Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und
Herren hier im Raum oder auf den Bildschirmen! Wir sind stolz auf unsere hochwertigen
oberosterreichischen oder 06sterreichischen Lebensmittel, die die Qualitat fur unsere
Konsumentinnen und Konsumenten sicherstellen. Sicherstellen in einer durchgehenden
Kennzeichnung ist fir die Zukunft besonders wichtig. Daher ersuchen wir die
Oberosterreichische Landesregierung, bei der Bundesregierung sich einzusetzen, eine
durchgehende, verpflichtende, transparente Herkunftskennzeichnung von Lebensmitteln
einzufihren, um den Verbraucherinnen und Verbrauchern die Mdglichkeit zu bieten, qualitativ
hochwertige heimische Produkte von ausléandischen Produkten zu unterscheiden, damit wir
bei verarbeiteten Lebensmitteln wieder die Qualitdt in den Vordergrund ricken und einen
Beitrag fiir unsere Lebensmittelsicherheit gewéhrleisten.

Unsere hochwertigen Lebensmittel werden damit geschiitzt und die Konsumentinnen und
Konsumenten konnen sicher sein, dass sie oOsterreichische Qualitat erhalten. Damit
einhergehend wird die Regionalitdt garantiert. Die durchgehende Kennzeichnung haben wir
beim AMA-Gltesiegel, wo garantiert wird vom Erzeuger bis zum Verbraucher, dass es sich
hier um 6sterreichische Qualitat im Lebensmittelbereich handelt, ja sogar von der Geburt bis
zum Teller auch nachvollziehbar ist, dass hier auch in diesem Bereich dsterreichische Qualitat
verarbeitet wurde.

Bei den Eigenmarken der Handelskonzerne und bei verarbeiteten Lebensmitteln in der
Gastronomie muss das auch in Zukunft gewahrleistet werden, und daher brauchen wir eine
durchgehende Kennzeichnung, damit auch dort Osterreichische Lebensmittel eingesetzt
werden. Es ist begrif3enswert, wenn in der Gastronomie schon jetzt freiwillig auf der
Speisekarte die Herkunft bekanntgegeben wird. Damit haben wir auch gemeinsam die
Sicherheit, dass hier unsere Lebensmittel auch dementsprechend gut angeboten und
vermarktet werden.

Wir wollen die heimischen Lebensmittelhersteller nicht benachteiligen. Daher wird eine EU-
weite einheitliche Regelung gefordert. Eine transparente Herkunftskennzeichnung EU-weit
gibt Sicherheit bei allen Beteiligten. Leider kdnnen importierte Lebensmittel oft nicht mit der
Osterreichischen Qualitdt mithalten. Ein gutes Beispiel zum Beispiel ist Honig. Fast die Halfte
des importierten Honigs ist gepanscht und wird zu Billigstpreisen verscherbelt. Das entspricht
nicht unserem Qualitatsanspruch und wird auch der harten Arbeit unsere Imkerinnen und
Imker nicht gerecht. Qualitative Mangel, auch andere importierte Waren sind hier betroffen,
und es ist nicht nachvollziehbar, von wo sie kommen und welche Qualitat hier verarbeitet
wurde.
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Wir sind es unseren Bauerinnen und Bauern schuldig, die die Versorgung mit hochwertigen
Lebensmitteln sicherstellen und unsere Landschaft pflegen. Es wird immer mehr Tierwohl
gefordert, und in Osterreich haben wir den hdchsten Standard. Dies muss auch mit héheren
Preisen abgegolten werden. Und ein Preisdumping, wie es teilweise stattfindet bei den
Eigenmarken, ist aus Sicht der Bauerinnen und Bauern nicht nachvollziehbar. Denn eines ist
klar, es darf kein austauschbares Lebensmittel hier vor Ort geben, sondern die Kennzeichnung
macht uns sicher, dass unsere Produkte auch dort drinnen sind, wo es draufsteht und das
Ausland natirlich auch hier in Zukunft gekennzeichnet wird.

Der Anteil der Landwirtschaft an der Wertschépfung ist durch den Verkaufspreis in den letzten
funf Jahren von durchschnittlich 20 Prozent auf 17 Prozent gesunken, was teilweise auch
durch die nicht nachvollziehbaren Produkte verursacht wurde. Eines ist auch klar, wenn wir
hier in Zukunft nicht genauer darauf achten, dass die Grundnahrungsmittel und das Produkt,
was die Bauerinnen und Bauern erzeugen, nur mehr acht, zehn oder maximal 15 Prozent vom
Preis ausmachen, dass hier das Einkommen in der Landwirtschaft nicht gesichert und auch in
Zukunft nicht gewahrleistet wird.

Daher ist es wunser Ansinnen, und wir wollen deshalb eine umfassende
Herkunftskennzeichnung fir unsere Lebensmittel, die unsere B&uerinnen und Bauern
erzeugen, und dass unsere Lebensmittel nicht austauschbar sind, und die Konsumentinnen
und Konsumenten auch sichergehen, dass sie Lebensmittel aus Osterreich konsumieren,
wenn das hier auch draufsteht. Dankeschon! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Hemetsberger und dann Abgeordnete Heitz.

Abg. Bgm. Mag. Hemetsberger: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat,
liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher auf der Galerie oder zuhause
vor den Bildschirmen! Ihr kénnt versichert sein, liebe Kollegen und Kolleginnen, dass wir
Grunen die Einfuhrung einer durchgehenden und verpflichtenden und transparenten
Herkunftskennzeichnung von  Lebensmitteln  unterstitzen und diesem Antrag
dementsprechend auch die Dringlichkeit zuerkennen. (Die Zweite Prasidentin tbernimmt den
Vorsitz.)

Und wenn ihr die politischen Initiativen insbesondere auch auf Bundesebene in den letzten
Jahren verfolgt habt, dann werdet ihr sehen, dass sich diese Haltung, die wir grundlegend
haben, konsistenter Weise auch in verschiedenen parlamentarischen und anderen politischen
Initiativen wiederfinden. lhr wisst sicher alle, dass vor gar nicht allzu langer Zeit eine
verpflichtende  Herkunftsbezeichnung fir  Fleisch, Milch und Eier in der
Gemeinschaftsverpflegung beschlossen wurde, die nun auch am 1. September in Kraft treten
wird.

Das ist ein Meilenstein in diesem Bereich. Ja, es ist ein erster Schritt, und aus unserer Sicht
geht es nicht weit genug. Daher tragen wir auch diese Initiative mit grol3em Enthusiasmus mit,
wobei man fairerweise vielleicht schon alle dazusagen sollten, dass einem solchen Vorhaben
enge EU-rechtliche Grenzen gesetzt sind. Das muss man den Leuten vielleicht auch sagen,
wie das namlich rechtlich dann wirklich ist.

Denn klar ist, dass durch eine solche Kennzeichnung, sofern sie denn tberhaupt kommen
wurde, der freie Warenverkehr nicht beeintrachtig werden darf. Das ist ja genau das Problem,
was wir bei dieser Geschichte haben. Das bedeutet namlich, dass bei Waren, die in anderen
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EU-Staaten hergestellt wurden, keine Uber die EU-Vorgaben hinausgehenden Auflagen
gemacht werden duirfen. Da stehen wir in Wahrheit ndmlich an bei dieser Geschichte.

Umgekehrt heil3t das dann in der Praxis, dass die Kennzeichnung nur fir Waren mdglich ist,
die auch in Osterreich hergestellt und verkauft werden. So, und selbst da stelle ich mir die
Frage, wie viele Waren wirde das dann wirklich betreffen? Weil wenn man sich tiber verpackte
Lebensmittel unterhélt, dann sind das ja oft nicht sortenreine Produkte, sondern vermischte
Produkte. Und da muss man sich dann vielleicht schon einmal die Frage stellen, wer wiirde
denn so ein Logo oder ein Pickerl oder eine Herkunftsbezeichnung dann auch wirklich
bekommen? Wo wird denn das tberhaupt greifen?

Diese Frage muss man einmal aufwerfen, und da denke ich jetzt an oberdsterreichische
Produkte wie irgendwelche Schokokugeln aus Salzburg oder Waffeln aus Wien. Da bin ich mir
nicht sicher, ob dann solche Pickerl drauf waren, beziehungsweise bin ich mir relativ sicher,
dass das Pickerl wahrscheinlich dann nicht drauf wére.

Aber wisst ihr was, liebe Kolleglnnen, ich sage jetzt einmal, insbesondere von der OVP, was
wirklich helfen wiirde, eine Herkunftsbezeichnung von Lebensmitteln in der Gastronomie. Fast
die Halfte des in Osterreich verzehrten Fleisches wird in der Gastronomie verzehrt, und bei
anderen Produkten wie Eiern, Obst, Molkereiprodukten ist es immerhin noch ein Drittel.

Das heil3t, eine Herkunftsbezeichnung in der Gastronomie ware ein Riesenhebel fir die
Forderung der heimischen Landwirtschaft. Und wisst ihr was? Das kdnnten wir jederzeit
machen. Das kdnnten wir jederzeit machen. Da brauchen wir keine Briefe schreiben, das
brauchen wir nur beschlieRen. Und es ware ja auch geplant gewesen. (Zwischenruf Abg. Nell,
MBA: ,Freiwillig kann man es eh machen!®)

Freiwillig kann man alles machen. Danke, fir den Hinweis. Freiwillig kann man alles machen
in Osterreich, was nicht gesetzlich verboten ist, ja. Aber wir hatten das machen kdnnen. Ich
sage jetzt einmal, gescheitert ist es nicht an uns. Gescheitert ist es, und das wissen wir alle,
am Widerstand der Wirtschaftskammer und einer der beiden Koalitionsparteien in Wien. Das
wissen wir auch beide, welche das ist. Sie ist halt der Wirtschaftskammer sehr nahe, und
deshalb ist es dann letztendlich auch an einer der Koalitionsparteien gescheitert.

Insofern habe ich jetzt heute hier einen Vorschlag fur euch mitgebracht, bevor wir
irgendwelche Briefe an die Bundesregierung schreiben, schreibt ihr vielleicht in Zukunft eure
Briefe an euren Mann in der Wirtschaftskammer, Dr. Harry Mahrer, das ist der Chef dort. Ich
habe euch die Adresse aufgedruckt. (Abg. Hemetsberger zeigt eine Tafel mit der Aufschrift
»Antrag an Harald Mahrer, Prasident der Wirtschaftskammer Osterreich* mit dessen Foto.)

Schickt ihm diesen Brief und bewegt ihn dazu, dass er seinen Widerstand gegen eine
verpflichtende Herkunftsbezeichnung in der Gastronomie aufgibt. Dann haben wir einen
Riesenhebel zur Forderung der heimischen Landwirtschaft. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Heitz. Bitte!

Abg. Heitz: Geschétzte Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen hier im Landtag,
werte Zuseherinnen und Zuseher auf der Galerie und an den Bildschirmen! Bei uns in Haid
gibt es ein Traditionsgasthaus, das Gasthaus Hellmayr. Diese Familie ist nach dem Zweiten
Weltkrieg aus Eferding zu uns ins Flichtlingslager gekommen und hat dort in einer Baracke
begonnen mit einer Kantine.
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Und beim Gasthaus Hellmayr wissen alle Stammgaste, dass die Erdéapfel, die man dort serviert
bekommt, aus Eferding sind. Und das schmeckt man auch. Also, ich glaube, beim Herrn
Hellmayr bekdme man das sofort mit, wenn er irgendeine Dosenware oder so irgendetwas
verwenden wirde.

Gleich vorweg einmal, der Initiativantrag betreffend die Einfilhrung einer durchgehenden,
verpflichtenden und transparenten Herkunftsbezeichnung von Lebensmitteln findet unsere
Zustimmung, denn das trifft einerseits die Interessen der Konsumentinnen und Konsumenten
und andererseits auch die Interessen der Erzeugerinnen und Erzeuger.

Kollege Mario Haas hat ja bei der Erlauterung der Resolution der Stadtgemeinde Bad Ischl
auch schon in dasselbe Horn gestol3en. So etwas ist einfach grundverninftig. Dennoch tun
sich bei uns da ein paar Fragen auf, die ich jetzt hier erlAutern méchte. Einerseits ist es ja
seitens der Regierung die Herkunftsbezeichnung, also die verpflichtende
Herkunftskennzeichnung, im Regierungsprogramm auch verankert, aus Verantwortung fur
Osterreich, wie eben da drinnen steht. Der Kollege vor mir hat es eh schon erwahnt, da ist ja
seitens des Bundesministeriums auch schon einiges umgesetzt und in Planung, zum Beispiel
eben auch die Kennzeichnung bei bestimmten Einrichtungen der Gemeinschaftsverpflegung.

Apropos Gemeinschaftsverpflegung, auch da darf ich lobend erwahnen den Kiichenleiter der
Betriebskiiche beim Land Oberésterreich, den Christian Higelsberger, der sich schon seit
geraumer Zeit bemiht, regional einzukaufen und das auch kundtut. Und das, obwohl auch der
Preisdruck da ist, ndmlich in der Betriebskiiche méglichst kostenginstig die Menls zu
produzieren.

Von meiner Stelle jetzt einmal da einen grofRen Dank fir die Bereitschaft, das auch schon zu
tun, wo noch keine Verordnung das zwingend vorschreibt. (Beifall) Der im Antrag enthaltene
Seitenhieb auf die Europaische Kommission verwundert uns umso mehr, als die Kollegin
Margreiter aus ihrer Zeit im Nationalrat berichtete, dass zu Zeiten der schwarz-blauen Koalition
in der Bundesregierung ein Freihandelsabkommen nach dem anderen beinahe diskussionslos
und ohne den Versuch von Veranderungen im Nationalrat durchgewunken wurde, genau eben
von den Parteien, die jetzt im Landtag da in dem Abkommen eine Gefahr fir die heimische
Landwirtschaft sehen.

Die SPO wollte damals schon gewisse Rahmenbedingungen verdndert wissen, leider
ergebnislos. Also, auch hier die Frage, warum kritisieren OVP und FPO eine Vorgangsweise,
die ihre eigenen Leute im Bund eigentlich genauso haben wollten? Ja, und was uns noch
auffallt, es geht bei den Lebensmitteln ja nicht immer nur um die Herkunft.

Rot-Weil3-Rot bei der Herkunft garantiert nicht immer automatisch, dass auch die Qualitat
stimmt. Massentierhaltung ist auch hierzulande noch ein Thema, und gerade wenn es zum
Beispiel um Schweine geht, ist es wirklich noch sehr gebréuchlich.

In Ansfelden traut sich ein junger, rebellischer Landwirt, neuerdings Ackerschweine zu halten.
Das sind Schweine, die ein ganzes Jahr im Freien gehalten werden, und von diesem
gliicklichen Dasein kann sich jeder in Moos, in der GriibelstraRe 70 in Ansfelden, Gberzeugen.
Die leben da wirklich ein ganzes Jahr, und das Fleisch schmeckt fantastisch.

Also, ein besseres Kistenbratl als von den Ackerschweinen vom Grubi in Ansfelden gibt es
fast nicht. Also, es braucht nicht nur, aus unserer Sicht, Herkunfts,- sondern auch Qualitéts-
und Haltungskennzeichnungen. Die findet man in dem Antrag leider nicht.
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Ja, und nachste Frage. Ich habe jetzt einmal recherchiert, wie lange das
Landwirtschaftsressort auf Bundesebene schon in OVP-Verantwortung ist. Wir haben es seit
1986 durchgehend, das sind jetzt 37 Jahre. Ach so, ein halbes Jahr, unter der Regierung
Bierlein, war es unter der Verantwortung von der Frau Maria Patek. Das war die
parteiunabhéngige Person, aber 37 Jahre macht es die OVP. (Unverstandliche Zwischenrufe)
Wieso ist das, was im Antrag formuliert ist, nicht schon auch umgesetzt?

Zuruick zum eingangs erwéahnten Gasthaus Hellmayr, (Zweite Prasidentin: ,Frau Abgeordnete,
die Redezeit ist zu Ende!*) passt schon. (Heiterkeit) Ja, der Vorgéanger hat es auch nicht
gemacht. Ware doch schén, um noch einmal auf das Gasthaus Hellmayr zu sprechen zu
kommen, wenn auch in den Gasthdusern gekennzeichnet wirde, wo das Essen herkommt,
und man nicht nur beim Hellmayr weil3, wo die Erdapfel herkommen. In diesem Sinne, wir
stimmen dem Antrag zu. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Wie ich sehe, ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Daher schliel3e ich
die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags,
die der Dringlichkeit zur Beilage 593/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten
der freiheitlichen Fraktion, die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die
Abgeordneten der Fraktion der Grinen und die Abgeordneten der Fraktion der MFG haben
die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéaftsantrag mit Stimmenmehrheit angenommen
worden ist.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
598/2023 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
598/2023 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Skigebiet Kasberg erhalten. Hierzu
ist ein Geschéftsbeschluss des Obergsterreichischen Landtags erforderlich, Ich er6ffne Gber
den Antrag, dass der Beilage 598/2023 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu
Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Haas.

Abg. Haas: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschéatzter Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Besucherinnen und Besucher, lieber Oberdsterreicherinnen und
Oberdsterreicher! Wir sind hier, wir sind laut, weil man uns den Kasberg klaut. Diejenigen im
Raum, die bei der Kundgebung der Almtaler Vereine zum Erhalt des Kasbergs am 9. Marz
diesen Jahres vor dem Grinauer Gemeindeamt dabei waren, die kdnnen sich an diese Rufe
der Kinder aus dem Almtal sehr genau erinnern, Rufe fir den Kasberg, Rufe fir ein wichtiges
Familienskigebiet der Region und Rufe fir eine gute Zukunft einer wirtschaftlich
benachteiligten Region.

Aber nicht nur die Kinder haben sich in der vergangenen Zeit fiir den Kasberg stark gemacht.
Vereine, Gemeinden, Verb&nde und breite Teile der Bevdlkerung waren mit dabei, um
gemeinsam fir den Erhalt des Skigebiets am Kasberg einzustehen. Knapp 30.000 Menschen
unterstitzten eine Petition zum Erhalt des Skigebiets am Kasberg.

Und jetzt? Jetzt steht die Zukunft des Kasbergs auf der Kippe. Gestern hat eine
Gesellschafterversammlung der Almtalbergbahnen statigefunden. Dabei wurde mitgeteilt,
dass die Insolvenzanmeldung bevorsteht, da einerseits wegen mangelnder Liquiditat und
andererseits wegen mangelnder Zukunftsperspektive aufgrund dessen, dass die Hinterstoder-
Wurzeralm-Bergbahnen AG den Betreibervertrag mit 30. April 2024 gekindigt hat, die
Voraussetzungen fir ein Insolvenzverfahren gegeben sind.
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Die Vertreter der Almtal-Gemeinden konnten noch erreichen, dass die Insolvenzanmeldung
erst am 14. Juli erfolgen soll, da am 13. Juli bei Landesrat Achleitner eine Besprechung
stattfindet, um einerseits mit dem Land das Liquiditatsproblem zu klaren, und andererseits auf
Grundlage eines Masterplans, welcher von der Region bis dorthin vorgelegt wird, eine
Zukunftsperspektive gegeben wird.

Dann, liebe Kolleginnen und Kollegen, dann erfahren wir gestern vom Landesrat Achleitner
aus den Medien, dass der Kasberg Geschichte ist. Und das, obwohl wir heute erst den Antrag
hier im Landtag demokratisch diskutieren. Herr Landesrat, was ist das fur eine
Vorgehensweise?

Das ist ein klares Foul an der Region. Das ist ein klares Foul am Landtag, und das ist ein
klares Foul auch an der Demokratie in Oberdsterreich. (Beifall) Die Region, die Gemeinden
und die Vereine im Almtal haben in den vergangenen Monaten ihre Arbeit gemacht, haben
alles in ihrer Macht stehende getan, um den Kasberg noch irgendwie zu retten.

Um das Familienskigebiet aber noch zu retten, besteht jetzt seitens des Landes dringender
Handlungsbedarf, denn die Gemeinden kdnnen sich aus ihrer finanziellen Situation heraus die
Almtal-Bergbahnen nicht alleine leisten. Und die Almtal-Bergbahnen sind seit Jahrzehnten der
Leitbetrieb im inneren Almtal. Und ich brauche nicht néher erlautern, was ein Wegfall dieser
Almtal-Bergbahnen fir den Tourismus, fir die Wirtschaft, fir den Sport, fir Soziales und
Familien und vielem mehr bedeuten wirde.

Ubrigens haben die Almtal-Bergbahnen auch keine Hilfen aus dem Corona-Hilfsfonds
erhalten. (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Das ist falsch!“) Daher ist die Abdeckung des
Verlustabgangs mit 317.454,51 Euro, ist es gerade so wichtig, weil eben die Bahnen durch so
viele andere Forderungen durchgefallen sind. Das Almtal hat nicht sehr viele Leitbetriebe und
ist eine wirtschaftlich benachteiligte Region.

Gerade aus dem Blickwinkel heraus erscheint eine Starkung des landlichen Raums dort umso
zielfhrender. Und das Land Oberodsterreich muss sich heute dazu bekennen, ob man die
Verantwortung fur das Almtal und die Almtal-Bergbahnen Gbernimmt. Wir haben heute mit
diesem Antrag noch die Chance, das Ruder herumzureif3en.

Wir brauchen dieses klare Bekenntnis, und damit zeigt sich heute auch, wer n&mlich wirklich
zum Kasberg steht, und wer nur in schénen Sonntagsreden davon spricht. Ich bin gespannt,
wie all jene das denjenigen erklaren, die heute nicht zustimmen, wie die das denjenigen
erklaren, den Vereinen und den Menschen in der Region und im Almtal, es denjenigen
erklaren, den 30.000 Unterstlitzerinnen und Unterstiitzern, die die Petition zum Erhalt des
Kasbergs unterzeichnet haben.

Daher ist unserer Meinung nach alles andere (Zweite Prasidentin: ,Herr Abgeordneter, die
Redezeit ist zu Ende!”) als eine Zustimmung zum Antrag einfach nicht akzeptabel. Ich lade
noch einmal dazu ein, das heute mit uns zu beschlie3en, fir die Region, fur die Vereine, fur
die Kinder, fur die Menschen im Almtal und dartiber hinaus. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Winscht noch jemand das Wort? Herr Abgeordneter Gruber, bitte! Ich
erteile dir das Wort.

Abg. Gruber: Sehr geehrte Frau Prasident, hohes Haus, werte Landsleute, vor allem jene aus
dem Almtal, die uns bei dieser Beilage sicher gespannt zuhoren beziehungsweise zusehen.
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Ich bleibe bei meiner Aussage, und wenn es fiinf nach zwdlf ist, wir werden bis zum Schluss
fur dieses Almtal, integriert mit dem Kasberg, kdmpfen, aber mit den richtigen Waffen, das
sage ich gleich dazu.

Lieber Kollege Haas, bei allen Emotionen, ich glaube, ich bin heute der einzige Almtaler
Abgeordnete, der da vorne fir den Kasberg spricht, sage ich dir ganz deutlich. Wir sind alle
das Land Oberosterreich, und ich stelle mich in der Region hin und sage das in aller
Deutlichkeit, warum auch wir diesem Huftschussantrag der SPO nicht zustimmen werden, weil
es die Fortschreibung einer Geschichte ist, wie 2010, wie 2015 und 2016, und jedes Mal ist es
in den Baum gegangen.

Es ist wieder die Wiederholung desselben Fehlers, desselben Lésungsansatzes aus meiner
Sicht, ganz klar. Aber wo wir schon immer dafiir waren, und ich habe ein Packerl von
Presseaussendungen, und ich habe mich nicht beschwert gestern, dass bei uns nicht
angerufen worden ist, warum nicht von uns eine Stellungnahme war, weil wir das immer seit
Jahren standig immer wieder kommuniziert haben.

Seit dem Rettungspaket des Landes mit den zehn Millionen Euro, wo wir damals, und ich war
selbst dabei, frisch Abgeordneter in diesem Haus, 2016. Ja, und jetzt missen wir die Armel
hinaufkrempeln, und jetzt missen wir etwas Gescheites auf die Welt bringen.

Was wurde getan? Ich kann mich nicht an viel erinnern. Aber ich kann mich an ein paar
Sitzungen erinnern, wo ich stellvertretend fir die FPO dabei war als Abgeordneter, andere
auch in diesem Haus, und wo ich ganz klar hingewiesen habe auf dieses Konzept. Und das
ist fur uns der Anker. Nur mit einem zukunftsfahigen Konzept, und daher auch fir uns
kommende Woche die Entscheidungsfrage, dass wir eine ordentliche Beurteilungsgrundlage
am Tisch haben, kann es weitergehen.

Aber so wie bisher sicher nicht, das haben wir jetzt schon zwei Mal erlebt, dass das so nicht
geht, und in welcher Art und Weise. Und das ist auch zu kurz gegriffen, wenn man immer die
Grundstiickseigentimer heranzieht und sagt, an den Vieren scheitert es jetzt. Das ist, glaube
ich, auch nicht der Fall, sondern man muss sich zusammenraufen, und es darf keiner aufs
Land deuten und keiner in die Region deuten, sondern alle miteinander missen wir dazu
stehen, fir unsere Kinder, fiir die Generationen, die alle emotional mit dem Kasberg verbunden
sind, alle miteinander. Und ich erlebe das tagtaglich, dass wir was Ordentliches machen. Ob
es unser Kasberg light ist oder was auch immer. Ein tragfahiges Konzept fur die Zukunft, das
ist unsere Verantwortung.

Und ich habe das kritisch gesehen vor der Landtagswahl 2021! Die Geheimniskramerei! Und
habe die Burgermeister auch zur Rede gestellt. Und habe letztes Jahr in einer Sitzung ganz
klar gesagt, ich kann mir diese Finanzierung vorstellen und habe die Finanzierungsstellen
aufgezahlt und habe gesagt, dieses Konzept sollten wir in Auftrag geben und aufbereiten. Und
was ist geschehen? Alle sind so dagesessen und haben ein bisschen umeinander gezuckt.
Geschehen ist nichts, und jetzt ist es finf nach 12 Uhr. Und genau dieselben, die dort so in
die Luft geschaut haben, stehen heute da und sagen, jetzt miissen wir aber alles machen und
retten. Dieser Antrag setzt dasselbe Problem wieder fort, wie es in der Vergangenheit schon
war.

Und fiir so was, muss ich ganz offen sagen, werden uns wir als FPO und ich mich als regionaler
Abgeordneter nicht hergeben. Ich will eine ehrliche Konzepterstellung mit Mut und Perspektive
mit dem Kasberg eingebunden fiir das Almtal. Und nicht mehr und nicht weniger. Und ich
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glaube, das ist unsere Verantwortung. Nicht nur im Umgang mit dem Steuergeld. Sondern
auch im Hinblick auf die zukiinftige Ausrichtung des Almtals und die Generationen, die nach
uns kommen. Die Verantwortung ist uns sehr wohl bewusst und was wir in der Vergangenheit
als FPO gemacht haben, weil das auch immer wieder im Raum steht: Na, was hat denn die
FPO gemacht? Das lasst sich klar dokumentieren. Aber herumgejammert haben wir nicht bei
den Medien, dass uns irgendwer irgendwo nicht mitgenommen hat. Das kann ich auch
festhalten. Also in diesem Sinne schauen wir, dass wir jetzt wirklich einmal die Armel
aufkrempeln und wirklich einen ehrlichen Zugang finden mit einem zukunftsfahigen Konzept.
Das ist unser Anspruch. Und dieser Antrag, der ist fir mich an und fir sich Gberhaupt nicht
verfolgenswert. Warten wir aufs Konzept. Das ist unser Ansatz. Das ist der richtige Weg.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Liebe Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhtrerinnen
und Zuhorer! Yom Miuhlviertel bis ins Almtal. Es ist voll schon. Im Almtal, aber auch im
Muhlviertel.

Ich stehe heute zum dritten Mal, seitdem ich im Landtag bin, da vorne, um den Kasberg zu
retten. Und ich sage euch, es istimmer die gleiche Argumentation. Da kann ich meinen beiden
Vorrednern nur recht geben. Aber komplexe Herausforderungen und eine einfache Losung,
wieder woanders hinschieben, das ist kein nachhaltiges Konzept. Und ich bin schon ein paar
Mal hier herauRen gestanden. Das letzte Mal beim letzten Landtag, wie ich zum
Wintertourismus bzgl. des Landesrechnungshofberichts geredet habe. Dass wir Uber den
Wintertourismus anders denken mussen. Dass wir die Winteraktivitaten auch fur die
einheimische Bevolkerung anders sehen missen, weil es da auch eine Transformation gibt.
Weil mit mehr Geld erh6hen wir die Schneesicherheit sicher nicht.

Ja, es braucht eine nachhaltige Sanierung. Und der Wintertourismus muss naturlich neue
Herausforderungen auch gehen. Und im Vertrag vor zehn Jahren. wo wir auch dagestanden
sind, pro Jahr eine Million Euro als Sicherheit fiir die Gemeinden, ist klar drinnen gestanden,
was wir wollen. Und da frage ich mich schon, und das ist das, was ich auch an die Gemeinden
beziehungsweise auch an den zustandigen Landesrat zuriickgeben mdchte. Wo sind wir da
jetzt gewesen 10 Jahre lang? Warum ist nicht wirklich ein Gesamtkonzept gekommen? Es hat
immer geheilRen, die Gemeinden missen das machen. Die TrAger missen das machen. Das
ist auch unsere Verantwortung gewesen, unser zustandiger Landesrat, um eben ein Konzept
auf den Weg zu bringen.

Wir haben funf méchtige Grundbesitzer drinnen mit Jagdpachten. Da braucht es einfach auch
ein anderes Gegentber. Da kann ich nicht sagen: Liebe Gemeinden, richtet euch das und
macht euch das aus. Ich glaube, das war einer der gro3en Fehler, dass wir zu viel
Verantwortung an die Gemeinden delegiert haben. Weil da gibt es immer einen
Gewissenskonflikt. Und da gibt es natirlich unterschiedliche Interessen in allen
Tourismusgebieten. Das erleben wir im Muhlviertel genauso wie im Salzkammergut, als wie
im Almtal. Dass es unterschiedliche Interessen gibt. Wie nutze ich denn den Grund und
Boden? Wie nutze ich die Natur? Wie kann ich Naturerleben so machen, dass es fur die
Besitzer, fur die Landwirte, aber auch fir die Forstwirte auch noch machbar ist?

Und genau in diesem ganzen Spannungsfeld steht auch dieses Gesamtkonzept, was wir
immer eingefordert haben, wo wir schon gesagt haben, bitte, macht es. Wir haben einen
Antrag hier herinnen gehabt, wo wir einerseits immer eine nachhaltige Strategie gehabt haben.
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Wir haben mit einer Nachhaltigkeitsstrategie das klar drinnen verankert in der
Tourismusstrategie. Nur, was mir immer abgegangen ist, jetzt brechen wir es runter auf die
Regionen. Und jede Region hat eine andere Notwendigkeit in der Nachhaltigkeitsstrategie fur
den Tourismus.

Und eines ist auch klar. Tourismus ist immer auch eine Infrastruktur fir die einheimische
Bevolkerung und ja, es verandert sich auch bei der einheimischen Bevdlkerung das Angebot
fur den Wintertourismus. Was mache ich denn fiir meine Winteraktivitdten? Was mache ich
denn mit meinen Kindern? Das Skifahren hat nicht mehr diesen vorderen Rang, weil es
verdammt teuer ist. Familienskifahren ist eine grof3e Herausforderung. Daher denken wir um!
Schauen wir, wie kdnnen wir das gemeinsam nutzen? Wie kénnen wir zum Beispiel auch die
Privatstral3en, die MautstralRen, die es gibt, in das Gesamtkonzept einbinden? Nicht nur im
Sommer, sondern auch im Winter. Gibt es da Mdglichkeiten? Kann man da ein Skigebiet light
machen? Ich werde auch fir den Kasberg da sein. Weil ich mir denke, es ist ein wichtiges
Skigebiet fur die Familien.

Aber es muss auch realistisch sein. Es kann nicht sein, dass wir wieder neue Investitionen
reinstecken. Weil mit noch so vielen Millionen Euro kénnen wir die Schneesicherheit nicht
gewadhrleisten. Da mussen wir umdenken. Da braucht es andere Angebote. Attraktive
Angebote fir Familien. Wir missen aber auch daran denken, gerade bei allen Aktivitaten, wir
missen die Tagestouristen auch lenken, denn das ist fur die Bevolkerung oft eine riesengrol3e
Herausforderung. Und ich bin mit einer Griinauer Gemeinderatin in einem Lehrgang gesessen.
Die hat auch gesagt, wir haben das Problem mit den Tagestouristen. Die stehen Uberall herum.
Ich brauche da eine Ldsung. Ich brauche eine Losung fur den Kasberg. Ich brauche aber eine
Losung auch im Sommer fiir die ganzen Touristen, die da einfach am Almsee raufgehen.

Daher bitte schauen wir ndchste Woche, wenn das Konzept da ist, uns das genau an. Was
gibt es her? Welche Mdoglichkeiten haben wir im Sommer, im Winter? Namlich auch als
Sicherheit fur die einheimische Bevdlkerung. Und vor allem auch fiir die Betriebe dort. Well,
ihnen immer die Karotten hinzuhangen, wenn wir euch retten, dann habt ihr euch eure
Backerei noch gerettet, das spielt es ja nicht.

Weil das haben wir jetzt schon gemerkt mit den Zugangszahlen. Es sind einfach so viel
weniger geworden. Wir missen da umdenken. Wir dirfen nicht immer auf dem Gleichen
draufbleiben, wie wir es bis jetzt gehabt haben, nur weil es bis jetzt immer so war. Da wollen
wir wirklich gemeinsam eine gute Losung finden.

Ich finde es unseri6s jetzt zu sagen, mit einem dringlichen Antrag, dann habe ich das Problem
erledigt. Nein, haben wir nicht! Serids heil3t, setzen wir uns zusammen und schauen wir alle
gemeinsam, was bendtigt das Almtal, was hat der Kasberg fir eine Position im Winter und im
Sommer? Wie konnen wir das der einheimischen Bevolkerung langfristig sicherstellen? Weil
die haben es auch satt, dass sie jedes Jahr vor dem Aus stehen, und ich kann mich erinnern,
nur einen kurzen Satz, ich war voriges Jahr um die Zeit nach der Gesellschafterversammlung
in Grunau drinnen. Und da war das gleiche Thema. Da ist das Land noch einmal
eingesprungen und hat noch einmal, weil vorher die ganze Million Euro nicht immer
ausgeschopft wurde, eingegriffen. Da war es schon klar vor einem Jahr! Dann hat man wieder
ein halbes Jahr gebraucht, bis dass wir in die Gdnge gekommen sind. Vor einem Jahr sind wir
vor der gleichen Situation gestanden. Und ich verstehe den Betreiber, der muss einen Konkurs
beantragen, denn sonst ist es Konkursverschleppung. Das kénnen sich die Gemeinden nicht
leisten. Das kann sich das Land nicht leisten. Darum schauen wir, wie wir gemeinsam zu einer
guten Lésung kommen. Nachhaltig fiir ein ganzes Jahr. Danke. (Beifall)
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Zweite Prasidentin: Ich erteile nun der Frau Abgeordneten Bammer das Wort.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Sehr geehrte Kollegen im Landtag, liebe Zuseher/innen da oben und
hallo wahrscheinlich vor allem ins Almtal! Ich hoffe ihr schaut uns heute zu. Ich kann es selber
kaum unemotional, ich weil das triggert euch jetzt wahrscheinlich wieder extrem, aber ich
kann es kaum unemotional in Worte fassen, was da in Oberdsterreich passiert.

Der Kasberg hat eine lange Geschichte. Die kennen alle. Da sind ganz mutige Visionare,
teilweise Privatpersonen, aufgestanden und haben gesagt, so, wir nehmen Geld in die Hand.
Wir bauen einen Skilift, einen Schlepplift, damit unsere Kinder da Skifahren lernen und wir da
eine gute Zeit miteinander verbringen konnen. Dann ist es, Uber die Jahre, bis hin zu einer
bekannten Managementgruppe gegangen, und jetzt stehen wir da und debattieren, Uli du hast
es vorhin gesagt, nicht zum ersten Mal, wie es mit dem Kasberg weitergeht.

In der Zwischenzeit hatte man einmal recherchieren kdnnen, was diese besagte
Managementgruppe da verdient hat mit dem Kasberg. Wo ist die Managementleistung
gewesen? Wie kann es Uberhaupt soweit kommen? Und was steckt da alles irgendwo
verborgen, wortber keiner in Wirklichkeit reden mochte?

Jetzt lassen Sie Uber die Medien ausrichten, wie es mit dem Kasberg weitergeht. Meine
Damen und Herren! Das ist die OVP in Oberdsterreich! Uber Medien ausrichten lassen, wie
es mit einer wichtigen Region in Oberdsterreich weitergeht. (Zwischenruf Landesrat Achleitner:
.Die Gesellschaft hat informiert, dass sie Insolvenz anmelden muss!*)

Wir nehmen noch Kosten in die Hand fiir einen Masterplan, obwohl schon klar zu sein scheint,
wie es weitergeht. Geht es wirklich ehrlich weiter? Die Ehrlichkeit von der FPO ist da driiben
angesprochen worden. Glaubt ihr, wenn da wirklich alles ehrlich abgelaufen wére, wiirden wir
heute dastehen? Glaubt ihr das wirklich? (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Der Antrag ist der Anlass!
Und in wie vielen Gremien bist du drinnen gesessen?*)

Die oberésterreichische Landespolitik scheint da auch eine Verhinderungspolitik zu sein. Eine
Verhinderungspolitik, die nattirlich auch zu einem Misstrauen von Grundeigentiimern gefihrt
hat. Die naturlich das Vertrauen da drinnen so nachhaltig schadigt, dass einmal so und einmal
so und einmal so von oben herab irgendwas behauptet wird, was dann wieder nicht der Fall
ist. Die Auswirkungen fir die Region, meine Damen und Herren, dem Bécker da drinnen wird
es nicht mehr lange gut gehen! Die Familien wird es auch nicht mehr reinreif3en. Was sollen
die noch drinnen tun in einem toten Tal? Es werden sich keine Wirte ansiedeln. Fir die
Familien, fur die Betriebe als Wirtschaftsstandort fiir ein Industriebundesland eine Schande.

Vergleichen wir uns einmal mit Salzburg oder mit Vorarlberg. Die lachen uns alle aus. Wir in
Oberosterreich, wir schaffen es, dass wir das schonste Tal einfach zugrunde richten.
(Zwischenruf Abg. Stanek: ,Das ist unverantwortlich!®)

Die Regierung bezeichnet das als unverantwortlich, wenn die Opposition das Sprachrohr da
herinnen bedient und die Gedanken von den ganz vielen Menschen da drauf3en ausspricht.
Unverantwortlich ist die Landesregierung, dass wir diese Chance, diese Chance im Almtal
gehen lassen! Das ist unverantwortlich! Dort, wo man will, da geht es namlich auch. Danke!
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Bitte, Herr Klubobmann!
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Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, liebe
Zuhorer hier im Saal und an den Bildschirmen zuhause, liebe Almtaler, Griinauer! Ich verstehe
naturlich die ganzen Emotionen. Es tut immer weh, wenn man irgendwas verliert, an das man
sich gew6hnt hat. Und dann verklart sich der Blick zurtick. Da vergisst man, dass es der eigene
Lebensraum ist. Ja, und diesen eigenen Lebensraum soll man einmal mit Ideen beftllen und
positiv weiterentwickeln. Und bei all diesem verklarten Blick zuriick Ubersient man oft die
Fakten.

Und die Fakten, die Zahlen sprechen eine klare Sprache, was den Winterbetrieb am Kasberg
betrifft. Die Lage ist tatsachlich dramatisch. Das haben wir heute schon gehort. Das Skigebiet
ist zahlungsunfahig. Die jahrlichen Verluste explodieren. Bei einem Umsatz von ca. 1,5
Millionen Euro habe ich einen Abgang von ungefahr gleicher Héhe. Die Zahl der Skifahrer sinkt
laufend. Zuletzt 62.000. Ich erinnere, beim ersten Konkurs im Jahr 2010, waren es noch
128.000. Das ist das Doppelte, und es hat damals schon nicht funktioniert.

Der Betreibervertrag wurde gekiindigt. Die Fortfihrungsprognose der Wirtschaftsprifer, und
wir reden da von einem Unternehmen, ist negativ. Das Eigenkapital ist negativ. In Wahrheit
gibt es keine wirtschaftlich positive Aussicht. Es gibt keine Hoffnung mehr. Noch dazu, wenn
man bedenkt, dass Investitionen in zweistelliger Millionenhdhe anfallen. Da gehen die
Meinungen auseinander, 30 bis 40 Millionen Euro wahrscheinlich. Manche Konzepte sprechen
von 60 Millionen Euro.

Die man investiert in ein Skigebiet, wo man heute schon weil}, es ist ein Fass ohne Boden und
es bleibt ein Fass ohne Boden. So sind die Fakten. Offensichtlich hat man in der
Vergangenheit zu lange auf das falsche Pferd gesetzt. Da glaube ich jetzt nicht die letzten
Jahre, sondern da rede ich schon auf die Zeit vor 2010, vor dem ersten Konkurs. Und die
Fehler der Vergangenheit rachen sich jetzt.

Der letzte Versuch des Landes, das Skigebiet doch irgendwie zu retten, ist gescheitert. Das
missen wir sagen. In den letzten 13 Jahren hat das Land Oberdsterreich 13 Millionen Euro in
das Skigebiet gepumpt und die Zahlen wurden immer schlechter. Und weil es schon irgendwer
gesagt hat, es hatte keine Corona-Hilfe gegeben. Das stimmt nicht. Die Gemeinde Grinau hat
eine Corona-Hilfe in der H6he von 122.000 Euro genau fir das Skigebiet erhalten. Also wir
sollen auch da einer Legendenbildung vorbeugen und auch hier bei den Fakten bleiben. Es ist
gescheitert, so ehrlich muss man sein. Es ist vorbei!

So leid es mir fur alle tut. Und wenn da jetzt ein Antrag gestellt wird, soll halt die
Seilbahnholding das tbernehmen, muss ich sagen, hallo, wir haben schon eine Verantwortung
fur die Steuerzahler! Und wenn wir sagen, die Seilbahnholding soll es machen, trotz negativer
Prognosen, trotz keiner Aussicht, dass man das jemals irgendwie wirtschaftlich darstellen
kann, dann ist das verantwortungslos. Also wir sind da nicht dabei.

Ich glaube, wir haben eine Verantwortung fur alle Oberosterreicherinnen und
Oberosterreicher, dass wir mit dem Steuergeld sorgsam umgehen. Und wenn wir jetzt da
voreilig irgendwelche Beschlisse fassen, wirden wir wieder nur den Einheimischen Sand in
die Augen streuen oder Hoffnung wecken. Und ich muss leider sagen, ich bin ein sehr
optimistischer Mensch grundsatzlich, aber es ist vorbei mit dem Schifahren! Aus! Ende! Leider!

Aber das heif3t nicht, dass die touristische Entwicklung im Almtal und in Griinau vorbei ist. Im
Gegenteil, wir haben es schon gehért. Es wird an einem neuen, sanften Tourismuskonzept
gearbeitet, das dem Vernehmen nach gar keinen Liftbetrieb mehr vorsieht. Und das wird
berichtet. Und da kann ich nur sagen, ja, genau, das ist eigentlich die Zukunft. Und jede Krise
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ist immer auch eine Chance. Aber damit das nicht nur so dahin geredet ist, missen wir diese
Chance auch nitzen. Und das sollten wir gemeinsam tun! Fur die Menschen in Grinau, fur
die Menschen im Almtal! Fur die touristische Entwicklung in diesem Teil Oberésterreichs! Und
da ersuche ich, dass wir gemeinsam vorgehen. Danke sehr! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich sehe, es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schliel3e die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 598/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der
Fraktion der NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag mit
Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage 598/2023 dem Ausschuss fur
Standortentwicklung zur Vorberatung zu.

Wie die Frau Schriftfiihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
599/2023 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend inneroberdsterreichischer Transfergipfel -
mehr Lebensqualitat fir Birger/innen in den Stadten und Gemeinden. Hierzu ist ein
Geschéftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich er6ffne tber den
Antrag, dass der Beilage aus 599/2023 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu
Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordneter Hoglinger.

Abg. Mag. Hoglinger: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Mitglieder der
Landesregierung, geschatzte Zuseherinnen und Zuseher hier im Haus und in ganz
Oberdsterreich, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Zahlungen, die die oberésterreichischen
Gemeinden an das Land abzuliefern haben, sind in den Jahren 2012 bis 2021 um 33 Prozent
gestiegen. Ganz besonders die Landesumlage und die Krankenanstaltenbeitrage.

Die Ertragsanteile, das ist der Anteil der Gemeinden am gesamten Steuerkuchen, sind im
selben Zeitraum um nur 28 Prozent gestiegen. Die Gelder, die vom Land an die Gemeinden
flieRen, sind um knapp 17 Prozent gestiegen in diesen Jahren. Das ist der geringste Anstieg
im Vergleichszeitraum in ganz Osterreich. Umgekehrt sind die Ausgaben der Gemeinden an
das Land, wie schon gesagt, um 33 Prozent gestiegen, auf 757 Euro je Einwohnerin und
Einwohner. Da ist Oberdsterreich einmal wirklich Spitzenreiter, aber halt ein unrihmlicher.

Der Transfersaldo zwischen Land Oberdsterreich und den Gemeinden liegt somit bei 429 Euro
je Einwohner und Einwohnerin zu Lasten der Gemeinden. Das sind zum Beispiel 3,9 Millionen
Euro jahrlich fur die Stadt Perg, Herr Blrgermeister Froschauer. Kénnte die Stadtgemeinde
Perg diesen Beitrag nicht gut gebrauchen? Was erzahlst du deinen Kolleginnen und Kollegen
im Gemeinderat? Was erzéhlst du deinen Burgerinnen und Blrgern, warum du mit deinen
Beschlissen im Landtag der Gemeinde diese Mittel vorenthaltst? Damit konntest du alle zwei
Jahre einen neuen Kindergarten bauen.

2,1 Millionen Euro jahrlich fir Scharnstein, Burgermeister Raffelsberger ist gerade nicht da,
ah, da ist er eh, entschuldige, 1,3 Millionen Euro j&hrlich fur Tragwein, Herr Blirgermeister
Naderer, 1,4 Millionen Euro fur Oberneukirchen, Herr Birgermeister Rathgeb, 860.000 Euro
jahrlich fur Oftering, Frau Birgermeisterin Angerlehner und auch fur Steinbach an der Steyr,
Herr Burgermeister Dorfel.

Ich bin mir sicher, auch Utzenaich und Schlatt, deren Birgermeister Lengauer und Mader,
kénnten die paar hunderttausend Euro gut gebrauchen, weil selbst in Pétting, Herr
Birgermeister Oberlehner, waren es so 260.000 Euro im Jahr, die ihr da ans Land abliefern
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misst. Und Gaspoltshofen darf man auch nicht vergessen, ist ja auch schlie3lich in der
Regierung, Birgermeister Klinger, auch dort sind es 1,5 Millionen Euro jahrlich, auf die ihr
verzichtet.

Was erzahlt ihr, liebe Kolleginnen und Kollegen, euren Gemeinderatinnen und
Gemeinderaten? Was erzahlt ihr euren Birgerinnen und Birgern, warum ihr auf diese Mittel
fur die Gemeinde verzichtet, indem ihr regelm&Rig im Landtag gegen die Gemeinden stimmt?
(Zwischenruf Abg. Bgm. Froschauer: ,Wir beschéftigen uns mit den wichtigen Dingen, nicht
mit so einem Schwachsinn!®)

Was macht ihr in der Klubsitzung? Meldet ihr euch da Giberhaupt zu Wort, wenn die Gemeinden
in Oberdsterreich finanziell ausgeblutet werden oder seid ihr da ganz still und macht ihr das,
was euer Herr Landeshauptmann sagt? Was machst du, lieber Herr Birgermeister Mader, als
oberster Interessensvertreter der Gemeinden in Oberdsterreich?

Wie erklart ihr euren Gemeinden, dass eure Loyalitat zur Partei offenbar hoher ist als die
Loyalitat zu den Birgerinnen und Birgern in euren Gemeinden? Die absurde Finanzpolitik,
die einzig und allein dazu dient, das Budget von Thomas Stelzer zu schdnen, schafft es, den
Gemeinden ein Viertel ihrer Finanzkraft zu nehmen.

Ohne die Transferleistungen, ohne Transferzahlungen wéren die oberdsterreichischen
Gemeinden gleichauf mit Tirol, Vorarlberg und Salzburger Gemeinden im Spitzenfeld
Osterreichs. Durch diesen hohen Transfersaldo fallen sie dann zurtick um ein Viertel, auf das
Niveau wirtschaftlich deutlich schwécherer Bundeslander, wie Burgenland und
Niederotsterreich, und das ist der eigentliche Skandal.

Das ist alles belegt. Das sind Fakten, die sind auch vorgelegt worden diese Woche, die kénnen
alle nachgelesen werden, die kdnnen wir uns anschauen, auf deren Basis kdnnen wir
diskutieren, wie wir die Moglichkeiten der Gemeinden weiterentwickeln. Wir haben derzeit ein
hochgradig intransparentes System der Transferzahlungen, das beste Beispiel ist und bleibt
die Landesumlage, wo kein Mensch weil3, was mit diesem Geld passiert, aulRer dass es in das
Budget reingeht.

Oder die Krankenanstaltenbeitrage! Warum muissen die Gemeinden 40 Prozent der Abgange
zahlen, damit sie dann die schwarz-blaue Klingelwirtschaft im Krankenanstaltenbereich
finanzieren, wo man jetzt aus dem Landesrechnungshofbericht gelesen hat, dass offenbar
Aufsichtsratsmitglieder unter Deckung der Eigentiimer-Vertreterin sich Auftrage selbst
zuschieben.

Die hohe Transferbelastung der Gemeinden reduziert die Finanzkraft und reduziert die
finanziellen Spielraume der Gemeinden. Deshalb braucht es einen innerobergsterreichischen
Transfergipfel. Es braucht mehr Transparenz, eine bessere Abstimmung in der
Verteilungswirkung, und es braucht eine Umlagenbremse bzw. Obergrenze.

Wir missen die Gemeindefinanzierung NEU lasten- und aufgabenorientierter und weniger
projektorientiert gestalten. Und Nein, um auf das Gegenargument gleich einzugehen, wir
brauchen und koénnen nicht warten, bis es in Wien Ergebnisse gibt bei den
Finanzausgleichsverhandlungen. Denn erstens ist das Problem in Oberdsterreich ein
hausgemachtes und zweitens verlieren wir Zeit. Wir brauchen schon fir das Budget 2024
Losungen fur die Gemeinden, Verbesserungen fir Gemeinden im Budget. (Zweite Prasidentin:
.Herr Abgeordneter, die Redezeit ist zu Ende!*) Danke, eine Minute noch, ich wollte nur
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aufzeigen, was der Landeshauptmann Stelzer 2018 angekundigt hat. Mehr wollen wir nicht,
als das, was er vor finf Jahren gesagt hat. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Handlos.

Abg. Handlos: Geschatzte Frau Prasident, werte Zuseher, liebe Kollegen hier im hohen
Landtag! Der Dringlichkeitsantrag 599/2023 soll den Burgerlnnen ja mehr Lebensqualitat
bringen, schauen wir mal.

Ich mochte mich als erstes beim anwesenden Prasidenten des 006. Gemeindebundes,
Christian Mader, und seinen Kollegen, dem Vorsitzenden der Landesgruppe des OO0.
Stadtebundes, Birgermeister Klaus Luger sowie einem Stellvertreter, der da ebenfalls
anwesend ist, vom Herrn Blrgermeister Luger, namlich dem Birgermeister Froschauer,
mochte ich mich einmal sehr, sehr herzlich bedanken.

Meine Herren, fir eure Arbeit und flr den Einsatz fur die Blrgerinnen und Burger in unseren
Stadten ein herzliches Dankeschon, die FPO weil3 euer Engagement im Gegensatz zur SPO
zu schétzen, vielen herzlichen Dank! (Beifall)

Der Kollege Héglinger hat da jetzt zu einem Rundumschlag ausgeholt gegen mehr oder
weniger fast alle Blrgermeister, die da im hohen Haus anwesend sind. Ich wiirde vorschlagen,
mach dir ein wenig Gedanken Uber deine Klubobmanndarstellerin, denn die war ja auch bei
dieser Stimmenzahlkommission, wo die Chefin jetzt mittlerweile angezeigt worden ist.
(Zwischenruf Abg. Mag. Hoéglinger: ,Geh, was ist denn das? Kannst du bitte beim Thema
bleiben!)

Passt ein bisschen auf, es tut ab und zu ein bisschen weh, aber das habt ihr euch selbst
eingebrockt, ich glaube, dass das dort, das ist meine personliche Meinung, getrieben war von
krimineller Energie, (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,lbiza! Spesenaffare!*), weil durch
geistiges Unvermdgen alleine kann man so etwas nicht einmal zusammenbringen. Die einen
haben dartber geredet, die anderen haben es gemacht, Hoglinger, melde dich noch einmal
oder gib Ruhe. (Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Letztklassig!“)

Liebe Kollegen der SPO, ihr schreibt in eurer Antragsbegriindung ja selbst, dass es kompliziert
ist, ja das glaube ich euch eh. Und weil es kompliziert ist, gibt es fiir euch eine L6sung, und
die heif3t mehr Geld, das glaube ich euch auch, so kennen wir euch auch. Eines kdnnt ihr mir
aber glauben, meine sozialistischen Freunde, ein paar habe ich ja, mehr Geld macht es
eventuell leichter fir euch Sozialdemokraten, aber sicher nicht weniger kompliziert.
(Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Du verstehst das ja gar nicht!*)

Ich darf zitieren unseren Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Manfred Haimbuchner: Somit ist
Oberdsterreich auch in schwierigen Zeiten erfolgreich und stabil, wir haben so die Mdglichkeit,
die obergsterreichische Bevolkerung im Kampf gegen die Teuerung weiterhin zu unterstiitzen
und zugleich in die Zukunft unserer Heimat zu investieren. Zitat Ende.

Oberdsterreich hat sein Rating AA+ behalten, meine Damen und Herren, und gerade in der
momentanen Zinslandschaft ist das essentiell. Die hoheren Refinanzierungskosten wirden
uns sonst jeglichen finanziellen Spielraum pulverisieren.

Bevor ich zum Schluss komme, noch ein paar Zahlen zum Vergleich, Oberdsterreich hat
derzeit, die Zahlen stammen aus 2021, eine pro-Kopf-Verschuldung von 1.655 Euro, Linz hatte
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2021 eine Verschuldung von 3.755 Euro pro Kopf, nach 4.048 Euro im Jahr 2015, positiv,
(Zwischenruf Abg. Mag. Hoéglinger: ,Das Argument stiitzt unsere Forderung!”) lass mich mal
ausreden, horch zu, da lernst du was firs Leben, ich sag’s dir nur, das heil3t, Schulden pro
Kopf reduziert um 7,24 Prozent, das ist ja etwas Positives bitte, darf ich das auch nicht sagen?
(Zwischenruf Abg. Mag. Héglinger: ,Bravo!*) Danke sehr.

Wels 2021, eine Verschuldung von 191 Euro pro Kopf, nach 1.167 Euro im Jahr 2015, da war
dann die Herrschaft der SPO in Wels vorbei, da ist dann der Biirgermeister Rabl gekommen.
Das heif3t, die Schulden pro Kopf reduziert um 83,63 Prozent, liebe Freunde. So geht es auch.

Und dann haben wir noch Steyr. Steyr ist ganz super. Steyr hatte 2021 eine Verschuldung von
2.178 pro Kopf, nach 1.575 Euro im Jahr 2015, das heif3t, und das ist nicht gut, Herr Hoglinger,
(Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Das beweist, den Gemeinden geht es schlecht! Danke!*)
Schulden pro Kopf erhéht um 38,29 Prozent.

Meine Damen und Herren der Sozialdemokratie, ja, die Transferbeziehungen zwischen dem
Land OO mit Stadten und Gemeinden sind kompliziert. In erster Linie kommt es aber drauf an,
wie man anhand der vorangegangenen Zahlen erkennen kann, wer die finanziellen Zigel in
der Hand hat. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,So ein Blodsinn! Wie kann man das nur so
verkaufen?“) Rede du nicht von verkaufen, ich mache das seit 25 Jahren, da erzahist du mir
gar nichts.

Landeshauptmann  Stelzer ist derzeit im Verhandlungsteam bezuglich der
Finanzausgleichsverhandlungen. Warten wir doch bitte ab, welches Ergebnis diese
Verhandlungen haben und dann schauen wir weiter. Die Kosten fir die Gemeinden, wie auch
fur das Land, werden generell natirlich immer héher, und eine gerechte Steuerverteilung und
eine Entflechtung der Finanzstrome zwischen Bund, Land und Gemeinden ist unausweichlich
und natdrlich notwendig.

Eine grolRere Reform kdnnen wir nur nach eingehenden Beratungen in den Ausschiissen
angehen, sobald ein Verhandlungsergebnis den Finanzausgleich betreffend auf dem Tisch
liegt. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Das Ziel ist ein Termin! Ich lade dich herzlich ein!®)
Ein Dringlichkeitsbeschluss ist fiir die FPO-Fraktion der falsche Weg. Herzlichen Dank fiir die
Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich erteile nun Herrn Abgeordneten Aigner das Wort.

Abg. Aigner: Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Frau Landesrétin, liebe Mitglieder
des Landtags, geschatzte Zuhorer auf der Galerie und liebe Menschen aus und in
Oberosterreich!

Dass die Lander die Gemeinden besteuern, ist kein oberdsterreichisches Phanomen, sondern
es ist ein dsterreichweites Phanomen. Laut KDZ handelt es sich da um eine Besteuerung der
Gemeinden von fast 3 Milliarden Euro jahrlich, genau sind es 2.872 Millionen Euro, namlich
den negativen Transfersaldo zuziglich den Gemeinde-Bedarfszuweisungen, die vom Bund zu
den Landern kommen.

In Oberdsterreich sind es halt besagte und im Antrag angefiihrte 590 Millionen Euro, und das
fuhrt bei den Gemeinden zunehmend zu Problemen. Es sind sehr viele Blrgermeister im
Haus, genauso viele Gemeinderate vermutlich, und man hat in den Gemeindebudgets das
Problem, dass man damit zu k&mpfen hat, dass die Ertragsanteile sinken, wegen
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Steuerreformen, die fir die Menschen gut sind, aber fir das Gemeindebudget schlecht in
Wirklichkeit, dass man auf der anderen Seite aufgrund der demographischen Entwicklung
steigende Transferleistungen hat fur Sozialhilfeverband, Krankenanstalten, etc.

Genau dieser Transferzirkus, der so extrem undurchsichtig ist, fihrt in den Gemeindestuben
zu sehr viel Unmut, und ich verstehe das nicht, dass die Blrgermeister nicht aufstehen und
einmal gescheit auf den Putz hauen und sagen, so kann es nicht sein, man kann uns nicht bis
zu 50 Prozent von unserem jahrlichen Budget, dass uns zur Verfiigung steht, wieder
wegnehmen.

Was braucht es? Es braucht Transparenz im Transferzirkus, dass man weil3, wo das Geld
herkommt, wo das Geld hingeht, das durchblickt ja fast niemand mehr. Wir brauchen eine
Entflechtung der Zahlungsstréme, und wie Kollege Hoglinger schon gesagt hat, eine
Aufgabenorientierung als Basis der Verteilung anstatt eines veralteten abgestuften
Bevolkerungsschlissels, der alle Gemeinden unter 20.000 Einwohner pauschal behandelt, wo
der Westen profitiert und der Osten nachteilig behandelt wird.

Aber wir haben ja jetzt Finanzausgleichsverhandlungen, und ich nehme an, Landeshauptmann
Stelzer wird das Beste tun und sein Bestes tun, um fir Transparenz, Entflechtung und fir eine
Aufgabenorientierung einzutreten.

Im Antrag ist auch angefiihrt, dass Land saniert sein Budget auf Kosten der Gemeinden, ja
das stimmt. Ich bin beruflich Steuerberater, seit 25 Jahren in diesem Bereich tétig, somit kann
ich nicht aus, dass ich mir immer wieder die Zahlen in den Budgets, den
Rechnungsabschliissen anschaue.

Rechnungsabschluss 2022 wird heute noch Thema sein bei zwei anderen Beilagen, da ist
aber im Ergebnishaushalt ein Plus ausgewiesen von 243 Millionen Euro. Wenn ich jetzt die
590 Millionen Euro, die ich Gemeindesteuer habe, was ich den Gemeinden wegnehme,
abziehe, komme ich auf einen negativen Ergebnishaushalt von 347 Millionen Euro. Das heif3t,
es ist nicht groRartiges Wirtschaften des Landes, sondern die Finanzkraft und die Geduld der
Gemeinden, dass wir da ein Plus im Ergebnishaushalt haben. Beim Cash, bei der Liquiditat im
Finanzierungshaushalt, schaut es nicht anders aus, da wird aus einem Plus von 229 Millionen
Euro ein Minus von 361 Millionen Euro. Das ist die Wahrheit.

Und wahrend sich das Land feiert, dass wir einen positiven Finanzierungsabschluss 2022
haben mit besagten 229 Millionen Euro, krachen die Gemeinden wie eine Kaisersemmel,
koénnen sich keine Investitionen leisten, was zu Lasten der Lebensqualitéat der Menschen geht.
Das sieht man bei den Badern, das kennt man im StralRenbau, wo die Budgets tiber Gebuhr
belastet werden, in der Elementarpadagogik und Ahnliches.

Wir sehen absolut die Dringlichkeit, und wir werden auch in der Sache zustimmen zugunsten
der Gemeinden. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich darf nun der Frau Abgeordneten Engl das Wort erteilen. Bitte.

Abg. Mag. Engl: Danke sehr, geehrte Frau Prasidentin, werte Mitglieder des hohen Landtags,
sehr geehrte Zuseherinnen und Zuseher auf der Tribtine und an den Bildschirmen!

Ich versuche jetzt ein bisschen, auch in dieser Debatte haben wir mit ein bisschen einer
Emotion zu tun gehabt, ich versuche das jetzt ein wenig auseinander zu dréseln. Eingangs
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mdchte ich schon feststellen, ich bin noch nicht so lange in diesem Haus, aber ich bin
manchmal wirklich etwas Uberrascht, um nicht zu sagen erschuttert, mit welchem Niveau hier
manchmal kommuniziert wird, Herr Kollege Handlos.

Wenn man zur Sache nichts zu sagen hat, und dann noch etwas austeilen mdchte, ist mir
dann wieder einmal mehr aufgefallen, dass man sich dann besonders eine Frau heraussucht,
und dann vielleicht noch eine Kritik anschliel3t, die mit der Sache tberhaupt nichts zu tun hat,
(Zwischenruf Abg. Handlos: ,Darf man Frauen jetzt kritisieren auch nicht mehr?*) bitte? Es hat
Uberhaupt nichts mit der Thematik zu tun gehabt, es hat sich Uberhaupt um keine fachliche
Kritik gehandelt. Das Thema ist ja eigentlich komplex genug, dass man das aufgreifen kénnte.
Ich wollte es nur als Beispiel wissen, dass man nicht, wenn man irgendeine Kiritik Gibt, dass
man das besonders gerne mit Frauen macht, auch das macht etwas hier in diesem hohen
Haus und gibt ein bestimmtes Bild ab.

Die Beziehungen zwischen dem Land Oberdsterreich und seinen Gemeinden und Stadten,
um zum Thema zuriick zu kommen, sind mitunter sehr kompliziert, das haben wir heute schon
festgestellt, und die Transferbeziehungen, die zwischen diesen Gebietskérperschaften sind,
gehdren mitunter zu den am schwersten zu verstehenden Materien, die in der Politik so
vorhanden sind.

Der Standort bestimmt so oft den Standpunkt, das weil3 der Herr Landeshauptmann, wenn er
nach Wien aufbricht zu den Finanzausgleichsverhandlungen, und das wissen die schon
personlich angesprochenen Birgermeister/innen in diesem Haus, und das wissen auch die
Vertreter/innen der Kommunen, zu denen auch ich gehore, wenn es um den Ausgleich mit
dem Land geht. Ich méchte aber schon noch einmal kurz auf das blicken, um was es eigentlich
geht. Nattrlich habe ich auch als Gemeindesprecherin meiner griinen Fraktion auch den Blick,
was die Gemeinden so zu stemmen haben.

Das ist heute noch ein wenig zu kurz gekommen. Naturlich, ich habe, wenn ich zuriickschaue,
wir hatten am Jahresende einen Antrag gestellt, der sich mit einem zusatzlichen Ausgleich
z.B. von den Energiekosten beschéftigt hat, weil wir auch damals schon thematisiert haben,
mit welchen grol3en Herausforderungen die Gemeinden beschaftigt sind, das ist einerseits die
Teuerung, wir haben heute in einem anderen Kontext schon Uber die Teuerung gesprochen.
Wir wissen, dass sich zwar ein gewisses Preisniveau, wie es damals vorausgesagt war, ein
bisschen einpendelt, aber wir wissen gerade in den Gemeinden, dass durch die
Materiallieferketten und Abhé&ngigkeiten von der Energie und der Reorganisation in diesem
Transformationsprozess die Preise dauerhaft hoch bleiben werden.

Wir haben gerade einen Krabbelstubenneubau in meiner Gemeinden Katsdorf zu stemmen,
der wunderbar wird und dank des Landes und der Zusammenarbeit von allen Ebenen, und um
die soll es ja auch bei diesem Antrag gehen, wunderbar gemeistert wird, aber da stehen wir
auch bei 30 bis 40 Prozent Erhéhungen vom letzten Jahr auf heuer.

Also alle, die in den Kommunen tétig sind, wissen, welche Herausforderungen da sind. Und
da gibt es natirlich auch ganz andere Herausforderungen, namlich im
Transformationsbereich, im Zusammenhang mit der Klimakrise, weil beim Klimaschutz sind
die Gemeinden unsere verlasslichsten Partner und sind halt der wichtige Hebel, weil sie, ob
es die Raumordnung ist, ob es die Mobilitdtsplanung ist, ob es eben die Bildungsinfrastruktur
ist, die sind da Uberall dabei und sind die wichtigsten Hebel, auch wenn es um
Gebaudemanagement, um die thermische Sanierung geht, um die Photovoltaikanlagen auf
den Dachern.
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Das ist eine grol3e Herausforderung, und darum sollten wir in diesem Haus nie vergessen,
dass wir gemeinsam dieses Land gestalten, auf allen Ebenen. Darum wollte ich das jetzt auch
noch einmal in Erinnerung rufen, um was es inhaltlich eigentlich geht. Es geht bei all diesen
Bemuhungen letztendlich um einen Ausgleich, auch in dem vorliegenden dringlichen Antrag,
denn dafur ist die Politik ja da, dass wir unter den Ebenen einen Ausgleich schaffen, da haben
wir eine grofRe Verantwortung bei Interessen, bei Aufgaben und letztendlich auch bei der
Zuteilung von den Finanzen.

Um einen solchen Ausgleich erreichen zu kdnnen, muss man sich auch tatséchlich an einen
Tisch setzen und die Positionen miteinander diskutieren, respektvoll und auf Augenhdhe
diskutieren und der Ankiindigung einer Bereitschaft dazu muss auch eine konkrete Einladung
folgen, und wir interpretieren diesen Antrag der SPO-Fraktion als ein solches Angebot zu einer
Einladung, und aus diesem Grund unterstiitzen wir Griinen eine solche Zusammenkunft
natirlich zum Interessensausgleich, weil durch das Reden kommen die Leute zusammen.
Vielen Dank. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich darf nun Herrn Prasident Hiegelsberger zum Rednerpult bitten. Bitte
schon.

Abg. Prasident Hiegelsberger: Gut, wir haben die Debatte jetzt mitverfolgen dirfen, und es
ist spannend, in welcher Form man den Bericht des KDZ interpretieren kann. Ich lese nur das
Resiimee, da steht ndmlich zum Schluss, durch die hohe Heterogenitat der Lander-,
Gemeinde-Transferbeziehungen kommt es zu acht Bundeslander-Finanzausgleichen mit teils
sehr unterschiedlichen Verteilungswirkungen zwischen den Gemeinden und den
verschiedenen Transferbelastungen der Gemeinden insgesamt, aber de facto keine
Bewertung, auch keine Aussage dazu beim Land, damit seine Gemeinden besser
bewirtschaftet, besser betreut oder weniger gut, das kommt hier nicht vor.

Das ist eine Interpretation des Kommunalsprechers der SPO. Das nehmen wir auch so zur
Kenntnis. Aber, um etwas die Zahlen in das rechte Licht zu riicken, es wird namlich bei diesem
KDZz-Bericht ausschlieR3lich und ausdrtcklich nur die Verbindung der finanziellen Verflechtung
zwischen Gemeinden und Gemeindeverbdnden hier betrachtet und nicht das, was an
sonstigen Leistungen stattfindet.

Zum Beispiel: In der Kinderbetreuung, bei den Krabbelstuben und bei den Horten ist es so,
dass fur 2023 150 Millionen Euro aus dem Landesbudget fiir die Gemeinden zur Verfiigung
stehen, was aber fehlt, sind 126,5 Millionen Euro fur Caritas und private Trager. Ist nicht erfasst
von dem KDZ-Bericht.

Also, die Summe reduziert sich schon einmal ganz intensiv. Dann kann man noch anfiihren,
das ware dann aber eine etwas langere Geschichte, wo denn das Land in den letzten Jahren
von der Stadt Linz Beitrage fur Kooperationsprojekte ibernommen hat, auch in Summe zirka
45 Millionen Euro, das heildt, auch das wurde nicht bertcksichtigt. Dann sind weiters nicht
angefuhrt, dort wo es um Unterstitzungen geht, zum Beispiel von Sportvereinen, von
Feuerwehren oder auch im Bereich des Schulbaus, weil hier naturlich direkte Zuschiisse des
Landes an den Verein gehen, letztendlich aber die Gemeindefinanzen entlasten.

Das heil3t, die Gesamtschau macht das KDZ eindeutig nicht, geht auch nicht, das muss man
halt dazu sagen, das nehmen sie sich auch nicht heraus, hier eine Bewertung vorzunehmen,
ob eine Gemeinde durch das Land besser oder weniger gut betreut wird.
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Ein weiterer Faktor, denn das ist ja bei den Bundeslandern schon sehr unterschiedlich, ist zum
Beispiel das Thema Musikschulen. In Niederésterreich sind es Landeseinrichtungen, daher
die Zustandigkeit beim Land. Bei uns sind es Gemeindeeinrichtungen, hier gibt das Land
Zuschisse, die nicht im Transfersaldo enthalten sind. Auch hier bestehen grof3e Unterschiede,
sagt aber nichts dartiber aus, schon etwas, weil wir wissen, wir haben ganz eindeutig mit jenen
Beitragen, die die Eltern oder jene, die eine Musikschule besuchen, zu leisten haben, eindeutig
das beste System in ganz Ober0Osterreich, verglichen mit Salzburg, aber da mit den
Nachbarlandern, auch mit Niederdsterreich.

Dann wurde vom Kollegen Aigner noch gesagt, dass die Investitionstatigkeit nicht mehr
vorhanden ist. Und auch hier darf ich sagen, dass wir das einzige Bundesland waren, das im
Jahr 2019 und 2020 eine Steigerung um vierzehn Millionen Euro von 500 Millionen Euro auf
514 Millionen Euro bei den Gemeinden gehabt habt.

Also, es ist eindeutig die finanzielle Leistbarkeit und auch die Tragfahigkeit in den Budgets der
Einwohner hier und der Gemeinden gegeben. Wesentlich ist noch, und das hast du, Tobias,
auch angesprochen, warum der Finanzausgleich dsterreichweit so wichtig ist?

Wenn wir uns nur die Transfersalden anschauen, aufRer die Stadte bis 500.000 Einwohner,
nachdem wir die nicht haben auf3er Linz mit 200.000 Einwohnern, dann fallt auf, dass wir im
Vergleich zu Salzburg, Tirol und Vorarlberg ein Minus Uber alle diese Verteilgruppen der
GrofRengemeinden von 167 Euro pro Einwohner haben. Das heildt, 200 Millionen Euro fehlen
uns nur aus dieser Sicht auf den Finanzausgleich, und daher drangt unser Finanzreferent und
Landeshauptmann Thomas Stelzer darauf, dass es hier zu Verbesserungen kommen muss,
denn alles andere muissen sich sonst hiermit natirlich Land und Gemeinden gemeinsam
wieder aufteilen!

Und dann ist eines noch, was du schon sehr richtigerweise auch am Beginn angesprochen
hast, wir bewegen uns in manchen Bereichen in einer Dynamik, die weder fir die Gemeinde
abschatzbar war, noch fur das Land. Das sind die Themen Sozialhilfe, Kinderbetreuung und
Gesundheit.

Das heifl3t, diese Bereiche werden sehr intensiv bleiben. Da ist dann die Frage, wenn man so
einen Transfergipfel macht, was mochte man denn dann dort erreichen? Sagt man, es soll
eingefroren werden fur die Gemeinden, wahrscheinlich gut aus Sicht der SPO, oder sagen wir,
es wird eingefroren fir das Land, wahrscheinlich gut fir das Land, eher schlecht fur die
Gemeinden.

Daher macht es dieser Zuschnitt und auch die Entwicklung dieser Faktoren im Transfer so
komplex und so kompliziert, dass man nicht einfach sagen kann, setzen wir uns zusammen,
teilen wir das nachher auf und alles ist gut.

Und so, denke ich, ist unser Zugang, wie Oberdsterreich mit seinen Gemeinden umgeht, wie
sie betreut werden, auch im Schnitt, auch wenn die Zahlen natirlich nicht vollinhaltlich alles
beinhalten, ein sehr, sehr guter, sonst wére die Investitionstatigkeit auch nicht auf diesem
Niveau und abschliel3end, vor allem auch nicht die Reduzierung des Schuldenstandes. Wir
sind nach wie vor das einzige Bundesland, wo die Gemeinden Schulden reduzieren. Also,
wenn sie sich das nicht leisten kdnnten, dann kdnnten sie auch nicht reduzieren, daher werden
wir der Dringlichkeit nicht zustimmen. (Beifall)
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Zweite Prasidentin: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet, daher schlie3e ich die
Wechselrede, und wir kommen nun zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des
Oberdsterreichischen Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 599/2023 zustimmen, ein
deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen
Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion der Griinen, die Abgeordneten der Fraktion der MFG
und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschaftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage 599/2023
dem Ausschuss fur Finanzen und Kommunales zur Vorberatung zu.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
600/2023 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend MalRnahmen zur Bek&mpfung des
Rechtsextremismus in  Oberosterreich. Hierzu ist ein  Geschaftsbeschluss des
Oberosterreichischen Landtags erforderlich.

Ich erdffne Uber den Antrag, dass dieser Beilage die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Mayr.

Abg. KO Mayr: Dankeschon Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Sie werden
wahrscheinlich alle noch in Erinnerung haben, letzten Donnerstag in der Friih, die meisten von
uns haben eh, egal ob Sitzung ist oder nicht, das Smartphone meistens in der Hand, wo um
08:30 Uhr oder 08:45 Uhr herum eine Pushmeldung nach der anderen am Display eingetroffen
ist, wo gestanden ist: GrofRer Waffenfund bei Rechtsextremen in Oberosterreich, zehn
Festnahmen.

Die ist in einer &hnlichen Tonalitat nicht nur einmal hereingekommen, sondern mehrmals. Die
meisten von uns werden dann irgendeine von diesen Meldungen angeklickt haben, weil alleine
die Meldung alleine schon schockierend genug wére. Aber, was man dann auf den
Internetseiten gesehen hat, hat eine Dimension, wie ich sie in den letzten Jahrzehnten in
Oberdsterreich und auch in Osterreich, teilweise auch dariiber hinaus, nicht gesehen habe.
Was da zu den Festnahmen gefiihrt hat, was zu dieser Razzia gefiihrt hat bei den
Rechtsextremen, waren 600 Waffen, das waren Maschinengewehre, Granatwerfer,
Hakenkreuzfahnen, NS-Devotionalien ohne Ende. Was man da gesehen hat, ist eine
rechtsextreme organisierte Gewaltbereitschaft, nicht mehr, aber auch vor allem nicht weniger.

Und jetzt ist das fir jeden Demokraten in diesem Land schockierend, wenn man diese
Meldungen hort, wenn man diese Bilder sieht, wenn man davon erfahrt, was fur ein massives
Sicherheitsproblem sich mitten in unserem Bundesland, basierend auf einer rechtsextremen
Ideologie, alles aufhalten kann oder beziehungsweise aufhalten hat kénnen.

Und das ist nur einer von vielen Fallen, die in den vergangenen Jahren in Oberdsterreich
stattgefunden haben. Ich erinnere an die Razzia beim Objekt 21. Ich erinnere daran, dass
Oberosterreich immer schon in den vergangenen Jahren der Hort von verschiedenen
rechtsextremen, identitdren Hauptquartieren war. Ich erinnere an den Kongress der
Verteidiger Europas, tber den wir hier herinnen diskutiert haben. Ich erinnere daran, dass
Oberosterreich auch der Hort ist eines rechtsextremen Medienclusters, dass es Corona-
MalRnahmen-Demo gegeben hat, wo die amtsbekannten Rechtsextremen mitmarschiert sind.
Ich erinnere in jingster Zeit an Brandstiftungen bei Asylwerber-Unterkiinften, und ich erinnere
und muss erinnern an eine unglaublichen Anzahl an geschandeten KZ-Gedenkstatten.
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Es muss uns, glaube ich, allen ziemlich klar sein, und da sollte auch Einigkeit darin sein, dass
wir ein massives Problem mit Rechtsextremismus in Oberdsterreich haben. Und das zeigen
auch die statistischen Daten, ist nicht nur mein subjektiver Eindruck, Oberdsterreich ist seit
dem Jahr 2015 beinahe durchgehend an der Spitze in Osterreich, wenn es um rechtsextreme
Straftaten geht.

Und das muss man auch anerkennen, wenn man an diesem Problem tatsachlich etwas andern
will. So, und jetzt finden die Behorden, Gott sei Dank, der Dank sei ihnen explizit
ausgesprochen, diese rechtsextreme Zelle und heben sie aus.

Da ist schon interessant, wie manch einer darauf reagiert, und ich erinnere zuriick an andere
Dinge, die in Oberétsterreich medial diskutiert worden sind. Ich erinnere jetzt zum Beispiel an
das, was die FPO liebevoll Klimakleber nennt, wie da die FPO in Oberdsterreich medial
hyperventiliert hat.

Da ist geredet worden vom Oko-Terrorismus, Extremismus, Kommunismus, da ist da§
Strafrecht gefordert worden. Eine Presseaussendung nach der anderen, die da die FPO
hinausgeschickt hat.

Vergangenen Donnerstag, nichts, Freitag, auch nichts, Samstag, Sonntag nichts, Montag,
Dienstag, Mittwoch, die FPO in Oberdsterreich hat es nicht der Miihe wert gefunden, bei einem
Waffenfund von 600 Waffen, bei Hakenkreuzfahnen, bei NS-Devotionalien auch nur ein mides
Sterbenswortchen zu sagen.

Und ich sage es ihnen ganz ehrlich, das ist auch nicht sonderlich verwundernswert, weil die
Beziehung, das Abgrenzungsproblem das standige, das sténdige Abgrenzungsproblem der
FPO mit den Rechtsextremen ist ja auch keine Neuigkeit. Ich erinnere nur an den Kongress
der Verteidiger Europas, wo ja zufalligerweise, wahrscheinlich nur zufallig, Bandidos, Putin-
Versteher, Rechtsextreme, Identitare und der Bundesparteiobmann Herbert Kickl gleichzeitig
sich im selben Raum, in derselben Veranstaltung aufgehalten haben.

Was machen wir jetzt mit dieser Situation? Nimmt man das dann so, wie der Kollege Gruber
jetzt, diese Entwicklung des steigenden Rechtsextremismus achselzuckend zur Kenntnis
(Zwischenruf Abg. Gruber: ,Ich habe nicht mit den Achseln gezuckt!*) oder will man einmal
wirklich etwas andern?

Und wenn man den Rechtsextremismus in Obergsterreich erfolgreich bekampfen will, dann
muss man zuallererst den antifaschistischen Grundkonsens, denn es in unserer Republik
geben sollte, ernst nehmen, dann muss man das Problem anerkennen, dann braucht es
Préavention bei jungen Menschen, wenn man helfen kann, dann braucht es die volle Harte des
Gesetzes, bei denen man anders nicht mehr helfen kann.

Landeshauptmann Stelzer hat angekindigt, dass er 61 neue Mal3inahmen in das
Antiextremismus-Papier hineinschreiben méchte. Das ist am Montag in der Landesregierung.
Wir haben also heute noch Zeit, dass wir die Forderungen des Landtags hineinformulieren. Da
geht es um Pravention. Da geht es um Sichtbarmachen von der Entwicklung des
Rechtsextremismus in Oberésterreich. Da geht es aber auch darum, dass die Praxis ein Ende
haben muss, dass das Land Oberdsterreich 100.000 Euro in RechtsaulRen-Medien
hineinsteckt, auch das muss ein Ende haben, denn sonst ist jeder Kampf gegen den
Rechtsextremismus nicht mehr als Schall und Rauch. Recht herzlichen Dank. (Beifall)
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Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Gruber.

Abg. Gruber: Danke Frau Préasidentin, hohes Haus, geschatzte Landsleute, vor allem die
Sicherheitsorgane, die tagtéaglich mit den Auswuchsen von krimineller Energie, von Potentialen
negativer Natur befasst sind und vor allem werte Landsleute, die eine objektive Beurteilung
der Sicherheitslage verdient haben und da eine einseitige Blindheit von manchen da irgendein
Konstrukt zutage treten lasst, was vielleicht in unsere Richtung interpretiert werden kénnte!
Das weise ich vehement hier am Rednerpult zuriick, da gibt es auch kein Achselzucken.
(Beifall)

Da gibt es kein Achselzucken und auch nichts anderes und der Landesparteisekretar der FPO
Oberdsterreich und Sicherheitssprecher, namlich hier, Herr Klubobmann Mayr, du hast mich
angesprochen, hat natirlich eine Presseaussendung schon vorbereitet gehabt, und dann ist
die inflationare Forderung des Landessicherheitsrates hereingekommen.

Dann habe ich beurteilt, jetzt warten wir einmal die Lagedarstellung des Herrn
Landespolizeidirektors ab, gut, dann haben wir das bewertet in dieser Sitzung am Montag, und
dann bin ich zum Interview geschritten und habe meine Meinung dort kundgetan.
Interessanterweise sind wieder nur manche dann medial verarbeitet worden und deren
Meinung kundgetan worden, meine nicht, aber die war relativ eindeutig. (Zwischenruf Abg.
Mag. Hoglinger: ,Terrorismusexperte!”)

Narplich, und ich brauche keine spitzen Wortmeldungen da von links, weil, wenn ich mir die
SPO so deutlich anschaue, wenn es irgendwie so um Konsequenz in den eigenen Reihen
waére, dann brauchten wir iber manche Dinge gar nicht so diskutieren.

Schauen wir uns die Sicherheitslage an. Und die Sicherheitslage, das Problem des
Extremismus beginnt bei links, geht Gber den politischen Islam, geht Uber die Gewalt, die
importierte und hort bei rechts auf. (Unverstandliche Zwischenrufe links)

Werfen wir einen Blick nach Frankreich, und Frankreich ist das Negativbeispiel schlechthin. In
Frankreich haben wir diese Entwicklung, weil man einfach mancherorts an dem einen oder
anderen Auge blind war, und wir nehmen fur uns in Anspruch als Sicherheitspartei, dass man
die gesamte Bandbreite krimineller Energie und deren Auswiichse in die Beurteilung mit
einfliel3en lassen.

Und ich schliel3e mich an, und das habe ich bei meinem Interview am Montag klipp und klar
gesagt, dass ich dankbar bin unserer Exekutive, unseren Sicherheitsorganen, dass das
ausgehoben wurde, bevor irgendeine Waffe, und da haben wir nattirlich alle geschaut, wenn
sogar Granatwerfer dabei sind, dass irgendeine Waffe da vielleicht zur Anwendung gekommen
waére. Da sind wir sehr dankbar. Hochachtung davor. (Beifall)

Aber, wir beteiligen uns auch nicht, ohne dass die ber 300.000 Datentrager ausgewertet
worden sind, und das ist gerade in Bearbeitung, dass wir etwas konstruieren. Das wollen wir
abwarten.

Zum Zweiten geht es bei diesem Anlass, den die Griinen heute fiir diesen Antrag heranziehen,
um einen Bandenkrieg, (Unverstandliche Zwischenrufe links) wo verschiedene
Geschéftsfelder in Konkurrenz stehen. Und der eine will sich gegen den anderen durchsetzen,
und selbstverstandlich hat es dort Abzeichen gegeben, das ist abzulehnen, das ist wider dem
Verbotsgesetz, und genau da gehort eingeschritten, aber alles andere gehort auch
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dementsprechend auf die Tagesordnung und auch dort gehort eingeschritten, wie heute zum
Beispiel wieder eine vermeintlich islamistische Terrorzelle ausgehoben worden ist in
Nordrhein-Westfalen.

Wie das Problem mit den Afghanen, das ist ja x-Mal da herinnen angesprochen worden.
(Unverstandliche Zwischenrufe links) Und wenn die SPO wieder besonders hyperventiliert,
dann schaut einmal in den Bezirk eures Landesvorsitzenden in Freistadt, wer da alle im
Gemeinderat sitzt und welche Verbindungen dort zu gewissen Gruppierungen zutage getreten
sind. Ganz einfach. Also, immer vor der eigenen Haustiire kehren, bevor man da den
Sicherheitsexperten herinnen gibt.

In Summe gilt fir uns eines, eine Gesamtschau der Dinge, Extremismus lehnen wir ab, aber
die Gesamtheit des Extremismus, die gesamten Auswuichse von links, Uber rechts, bis zum
politischen Islam und der importierten Gewalt. Das ist unser Anspruch als Sicherheitspartei,
und wenn man Demokratie ernst nimmt, dann muss man das genauso aufziehen, weil
Zustande wie in Frankreich wollen wir als FPO nicht. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Wabhl.

Abg. Kons. Ing. Wahl, MBA: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Regierungsmitglieder, liebe
Kolleginnen im hohen Haus, liebe Oberdsterreicherinnen und Oberdsterreicher! Vielleicht
bringen wir ein bisschen Sachlichkeit in das Thema rein, weil, ich glaube, das ist zu ernst, dass
man das auf einer Ebene diskutieren kann, wo man dann dariberfahrt und sagt, es war eh
nichts.

In Wahrheit muss man sagen, taglich grif3t das Murmeltier. Regelmafig sind wir schockiert
von Auswiichsen und strafbaren Taten aus dem rechten Lager, die uns wirklich schockieren.
Jetzt seit zwanzig Jahren gibt es in dem hohen Haus Antrdge der Sozialdemokraten, um
wirksame Malinahmen gegen diesen Rechtsextremismus zu ergreifen und die Sicherheit der
Birger herzustellen.

Seit zwanzig Jahren wird das offensichtlich nicht ernst genommen. Es wird in vielen Gremien
diskutiert, aber die Auswirkungen sind sozusagen nicht spirbar. Das ausgehobene
Waffenlager einer rechten kriminellen Organisation hat uns wieder einmal schockiert und fuhrt
uns vor Augen, welche Gefahrlichkeit diese Szene hat, die bis auf die Zahne sogar mit
Kriegswaffen bewaffnet da in Oberfsterreich agiert.

Oberosterreich ist seit Jahren Spitzenreiter bei rechtsextremen Straftaten und die Zahlen
zeigen, dass sich diese Straftaten deutlich erhéhen in den letzten Jahren und der
Rechtsextremismus im Vormarsch ist.

Bestirzend ist auch, dass in den letzten elf Jahren dreiunddreiBig Schandungen von
Gedenkstétten in Oberfsterreich stattgefunden haben. Keine einzige davon ist aufgeklart
worden. Es sind mehrere Asylquartiere angeziindet worden. Auch da gibt es keine Aufklarung.

In der Presse kann man nachlesen, dass nach akribischen kriminalpolizeilichen Erhebungen,
obwohl am Tatort keine verwendbaren Spuren zu finden waren, der Tater, welcher den
Magnolienbaum in Perg gefallt hat, ausgeforscht werden konnte.

Da drangt sich die Frage auf, warum konnten Straftaten in der rechten Szene nicht aufgeklart
werden? Das Problem mit der rechten Szene wird entweder auf die leichte Schulter
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genommen, so wie wir das auch heute wieder gehort haben, verharmlost oder es wird einfach
weggeschaut.

Am 2. Februar hat der Herr Tischlinger, Leiter des Landesamtes fir Verfassungsschutz und
Terrorismusbek&mpfung im Unterausschuss Extremismus wortlich gesagt: Meiner Meinung
gibt es in Oberosterreich kein strukturelles Problem mit dem Rechtsextremismus.

Das einzige Ergebnis des Sicherheitsbeirates am Montag ist, dass der Herr Landeshauptmann
angekindigt hat, dass der 61. Punkte-Aktionsplan Gberarbeitet wird und neu eingebracht wird.

Den Plan, der ganz offensichtlich bisher vollkommen ergebnislos war und wieder nur ein
Placebo ist, um die Offentlichkeit zu beruhigen. Das Profil schreibt am 12. Marz unter ,Rechte
Winkel“, brennende Asylquartiere, geschéndete Gedenkstatten, ein boomender rechter
Mediencluster. Was macht Oberdsterreich so attraktiv fir Rechtsradikale? Ganz offensichtlich
die mangelnde Verfolgung, kein einziges Delikt aufgeklart, Verharmlosung, wir kennen kein
organisationelles Problem im Rechtsextremismus in Oberdsterreich. Es wird oftmals eine
schitzende und unterstitzende Hand Uber diese Szene gehalten, das ist in Wahrheit ein
Skandal, es ist auch ein Skandal, wenn der Herr Landeshauptmann den Ehrenschutz fiir den
Burschenschafter Ball tbernimmt.

Offentliche Raume werden rechten Organisationen zur Verfiigung gestellt und auch noch
subventioniert, auch das ist ein Skandal. Die Identitdren veranstalten Remigrations-
Veranstaltungen, rechtsradikale Hasspredigten werden gehalten. Es gibt couragierte Birger
zum Beispiel in Steyr, die werden mit dem Bus angefahren, abgedrangt, aber es werden nicht
die Rechtsradikalen zur Verantwortung gezogen, sondern couragierte Biirger werden mit einer
Strafverfolgung bedroht. Wir fordern die Regierung auf, hier im hohen Haus endlich die
Verantwortung fir die Sicherheit unserer Burger/innen und unserer Demokratie zu
ubernehmen, um endlich klare Schritte zu setzen, um diesem rechten Treiben ein Ende zu
bereiten. Jeder von uns in diesem hohen Haus sollte diesem Antrag zustimmen, der auch ernst
nimmt Demokratie, um die Sicherheit unserer Menschen in diesem Land zu schiitzen. Danke.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Aigner.

Abg. Aigner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Mitglieder der Landesregierung,
des Landtags, geschatzte Zuhérer auf der Galerie, liebe Menschen aus und in Obergsterreich!
Ich mdchte vorab was nachholen, was meine Vorredner vergessen haben, ndmlich Dank
aussprechen an die Ermittler und an die Polizisten, die diesen Erfolg und diesen Schlag letzte
Woche Uberhaupt mdglich gemacht haben. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Hat er
eh gesagt! Horch gescheit zu!*) Es wurde gedankt, das habe ich offensichtlich nicht gehoért,
aber es war eine groRRartige Arbeit, was da geleistet worden ist. Im Verfassungsschutzbericht
2022, der in diesem Rahmen noch nicht diskutiert worden ist, wird angefiihrt, dass Extremisten
Gewalt als legitimes Mittel zur Durchsetzung der Ziele oder ihrer Ziele ansehen. Gewalt hat in
Oberosterreich  keinen Platz, da, glaube ich, sind wir uns alle einig. Der
Verfassungsschutzbericht spricht auch von verschiedenen Arten von Gewalt, auch schon
genannt von den Islamistischen, den Rechten, den Linken, Cyberkriminalitat und Spionage,
Waffenhandel und Handel mit Massenvernichtungswaffen.

Im vorliegenden Fall, wo diese Rockerbande, ndmlich die Bandidos, da ausgehoben worden
sind oder manche Gruppierungen davon, da glaube ich, dass es weniger ein Schlag gegen
Rechts gewesen ist, sondern dass das im Bereich des Waffenhandels angesiedelt ist. Wie
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komme ich darauf? Franz Ruf als Generaldirektor fiir 6ffentliche Sicherheit hat in einer
Pressekonferenz gesagt, die Gruppe umfasst Mitglieder, die auch dem rechten Milieu
zuzuordnen sind. Diesen Ausfiihrungen entnehme ich, dass da Menschen dabei sind, die sind
dem rechten Milieu zuzuordnen und dieser Rockergruppe, die mit Waffen gehandelt hat. Viel,
viel mehr als ein Schlag gegen Rechts, es ist ein verbotenes Geschaftsmodell ausgehoben
worden, und ich glaube nicht, dass sich diese Gruppierungen bewaffnen wollten, um einen
bewaffneten Widerstand zu erheben. Es sind namlich neben 70 Langwaffen, wo darunter
durchaus schwere Maschinengewehre gewesen sind, 100 Faustfeuerwaffen, 400
Signalwaffen sind auch gefunden worden, 1.000 Waffenteile, und man hat entdeckt, dass es
eine Werkstatt gibt, wo man aus diesen 1.000 Waffenteilen bis zu 500 Faustfeuerwaffen bauen
kann und ein Verkaufsraum. Das heif3t, das spricht fir ein verbotenes Geschéftsmodell, die
haben dort nicht nur verbotene Waffen und Waffenteile verkauft, sondern was auch gefunden
worden ist, ein Kilo Kokain, sechs Kilo Cannabis, es wurden 600.000 Euro Cash gefunden.
Was dafir spricht, dass dort ein Handel stattgefunden hat, unter anderem auch 500 verbotene
NS-Gegenstande. Aber allesamt waren das Dinge, die dort gefunden wurden, die verboten
sind, es wurde ein verbotenes Geschaftsmodell ausgehoben und nicht ein Schlag gegen
Rechts. Dass bestimmte Gruppierungen, die auch dem so genannten Rockermilieu
zuzuordnen sind, durchaus verbotenen Handel zugeneigt sind, das kennt man aus den
Medien. Waffen, Drogen, durchaus auch Menschenhandel, aber die Wenigsten haben
politische Hintergriinde oder wollen politisch aktiv werden, durch Waffengewalt einen
politischen Umsturz herbeifihren.

Jetzt muss ich noch auf eines eingehen, und zwar stért mich im Antrag eines ganz extrem, es
sind die Teilnehmer, und zwar pauschal die Teilnehmer an den Corona-MalRnahmen-Demos
in einem Satz genannt mit Objekt 21, rechtsextremen Identitdren, mit Brandstiftungen bei
Asylquartieren, geschandeten KZ-Gedenkstétten. Liebe Freunde, eines sage ich euch, wenn
auf einer Corona-Malinahmen-Demonstration jemand gewesen ist, der auch dem rechten
Spektrum zuzuordnen ist, dann wurde der von den Organisatoren nicht eingeladen. Wenn ich
ins Ful3ballstadion gehe, dann kann ich auch nicht dafir Sorge tragen, dass bei 70.000
Besuchern in groRen deutschen Stadien da 15.000 Rechtsextreme sitzen. Wenn ich im Kino
oder im Supermarkt bin, dann werden die auch da sein, das macht mich an der Kasse des
Supermarktes nicht automatisch zu einem Rechtsextremen.

Wir missen noch viel vorsichtiger sein mit diesem Framing, mit dem Verwenden der Sprache,
Sprache ist ein ganz, ganz geféahrliches Instrument. Wir gehen auch nicht her und bezeichnen
jeden, der sich auf die Stral3e klebt, weil es im wichtig ist, um Aufmerksamkeit zu erregen,
nicht jeden, der an ,Fridays for Future® teilnimmt, als Klimaextremisten oder Okoterroristen,
auch wenn vielleicht Menschen, die zu Extremismus neigen, bei solchen Veranstaltungen
dabei sind. Da mussen wir alle gemeinsam achtsam und vorsichtig sein, wie wir die Worte
wéhlen und die Sprache einsetzen.

Aber zuriick zum Antrag, was braucht es? Es braucht natirlich die Diskussion uber
Extremismus, es braucht das Auseinandersetzen mit Extremismus, und es braucht, das haben
alle Regierungsverantwortlichen der Vergangenheit verabsdaumt, mehr Starkung der Polizei
und Exekutive. Wir brauchen ausreichend und mehr finanzielle Mittel fur Ausristung, fir
zeitgemalle Ausristung, vor allem fur Personal und Ahnliches. In dem Wissen, dass dieser
Antrag, weil er von zwei Oppositionsfraktionen kommt, hier die Dringlichkeit nicht erhalten wird,
und dann in den Ausschuss kommt und in weiterer Folge in den Unterausschuss Extremismus,
der bereits besteht, da halten wir die Dringlichkeit fir gegeben, wir werden der Dringlichkeit
auch zustimmen.

(Beifall)
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Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet sich der Abgeordnete Stanek.

Abg. Stanek: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren hier im
hohen Haus, auf der Galerie und im Internet! Herr Kollege Wahl, erstens einmal, ich lehne es
ganz dezidiert ab, dass sie da heraul3en stehen und die Polizei l[acherlich machen, es ist ein
Skandal in meinen Augen, wenn sie die Magnolienbaum-Geschichte gleichsetzen mit den
Erkundigungen und den Untersuchungen in Richtung Extremismus, weil es einfach eine
Schweinerei ist, was sie hier machen. Ich erwarte von ihnen, dass sie da herausgehen und
sich bei der Polizei entschuldigen. (Beifall)

Zum Zweiten, ich lehne es auch ab, wenn sie sagen, seit 20 Jahren werden Antrage der sPO
nicht ernst genommen, grundsétzlich muss ich einmal dazu sagen, wenn die Antrage
verninftig sind, dann werden sie ernst genommen, aber es ist nicht sachlich, es so
darzustellen, dass im Bereich der Extremismusbekdmpfung nichts gemacht wird, genau das
haben Sie da heraul3en gesagt. Was ist, meine sehr geehrten Damen und Herren, vorige
Woche passiert? Kollege Mayr hat es dankenswerter Weise sehr sachlich gesagt, dass ein
riesiges Waffenlager gefunden wurde, dass festgestellt werden musste, dass es eine
rechtsextreme Gewaltbereitschaft in dieser Gruppe im hohen MalRe gibt, dass es durchaus
auch ein massives Sicherheitsthema ist. Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, was
ist grundsatzlich das Effektivste fur die Sicherheit der Bevolkerung? Das Effektivste ist und
bleibt, wenn wir eine erfolgreich agierende Polizei, einen erfolgreich agierenden
Verfassungsschutz haben. Ich bedanke mich ganz ausdriicklich bei unseren Verantwortlichen
in der Exekutive, dass sie hier mit aller Entschiedenheit eingegriffen haben und sie einen
wesentlichen Beitrag zu mehr Sicherheit in Oberdsterreich geleistet haben.

Und in weiterer Linie ist aber jetzt eines sehr, sehr interessant, auch Kollege Aigner hat gesagt,
es geht immer nur um mehr Personal bei der Polizei, es geht um bessere Ausriistung, nein,
um das geht es in diesen Fallen nicht in erster Linie, sondern es geht darum, dass die Polizei
in manchen Bereichen mehr Mdglichkeiten der Uberwachung bekommt. Wissen Sie, was
interessant ist, wenn es genau um diese Fragen der Uberwachung geht, dann sind genau die
Kollegen der SPO, die Kollegen der Griinen im Parlament dagegen, diese
Bewachungsbefugnisse auszuweiten. Genau das ist das grof3e Problem dabei. Wie glauben
Sie denn, dass wir an solche Machenschaften herankommen, dass das entsprechend
Uberprift werden kann? (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: unverstandlich.) Lieber Freund,
du kannst dich dann melden, es hat keinen Sinn, wenn du da versuchst, einen
Redewettbewerb mit mir zu machen. Es hat nur dann einen Sinn, wenn die Polizei die
entsprechenden Uberwachungsmoglichkeiten hat, wenn wir die ihr nicht geben, dann niitzen
1.000 Polizistinnen und Polizisten mehr Gberhaupt nichts, genau darum geht es. Daher fordere
ich Sie auf, Herr Kollege Wabhl, fahren Sie nach Wien, reden Sie mit Ihren Kollegen, dass sie
derartige Antrage unterstiitzen, dass hier die Uberwachungsmdglichkeiten fiir die Polizei
entsprechend verbessert werden. (Beifall)

Und eines ist auch evident, der Landespolizeidirektor fordert mehr
UberwachungsmbgIichkeiten, heute lese ich bereits, dass sich schon wieder verschiedenste
Uni-Professoren gegen eine Chat-Uberwachung aussprechen, obwohl Andreas Pilsl
ausdricklich gesagt hat, dass das selbstverstandlich nur mit richterlicher Anweisung zu
erfolgen hat, das ist ein ganz entscheidendes Kriterium.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ein Letztes noch, wenn wir eine Ausweitung des
Handlungskonzepts gegen Rechtsextremismus oder gegen Extremismus Uberhaupt
verlangen, dann bitte ich Sie ganz, ganz herzlich, schauen Sie sich den Bericht, der am Montag
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in die Regierung kommt, schauen Sie sich die bisherigen Berichte der Handlungskonzepte
gegen Extremismus einmal genauer an. Da ist auf dutzenden Seiten aufgelistet, in wie vielen
unterschiedlichen gesellschaftspolitischen Bereichen bereits Initiativen gesetzt werden, im
Bildungsbereich, im Kulturbereich, beim Bundesheer, bei der Polizei, in den Schulen, in den
verschiedensten Vereinen, wir tun da schon ungeheuer viel. Ich gebe Ihnen Recht, wenn es
darum geht, moglicherweise zu tberlegen, wie wir hier noch effizienter werden kdnnen, aber
zu behaupten, es geschieht hier nichts, das ist schlicht und einfach gesagt ein Skandal, weil
Sie damit zu einer Verunsicherung in der Bevolkerung beitragen, die nicht notwendig ist.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Bammer.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Frau Prasidentin, hohes Haus! Ja, es ist jetzt schon sehr viel gesagt
worden, sehr viele Emotionen drinnen, Fakt ist, holen wir uns noch einmal in den Raum, worum
geht es da eigentlich? Also Fakt ist, Oberosterreich ist das Bundesland mit den meisten
rechtsextremen Straftaten, das ist Faktum, das wissen wir alle da herinnen, jetzt wissen es
auch die, die uns zuhéren und die es interessiert. In dem jetzigen Antrag geht es um
MalRnahmen zur Bekd&mpfung des Rechtsextremismus, den wir eben vorwiegend in
Oberosterreich haben, um den es in der nachsten Abstimmung jetzt gleich in finf Minuten
gehen wird, die FPO geht nicht mit, die OVP geht auch nicht mit. Ich frage mich, wenn wir das
Bundesland mit den meisten Straften haben, wieso ist das in Oberdsterreich nicht mdglich,
dass wir so einen Antrag gemeinsam verabschieden? Resolutionen in eine ganz andere
Richtung gemeinsam mit der FPO, das ist ja dann schon mdglich, wenn es um
Deutschpflichten und verschiedenste Asylthematiken geht, dann funktioniert das ganz gut,
dass ihr eure Unterschrift daruntersetzt. Warum hinterfrage ich es so sehr? Weil ich die
Verantwortung fir die Stimmung in Obergsterreich schon bei uns allen, vor allem aber bei der
Landesregierung sehe, die Stimmung, die bei uns herrscht, die ist n&mlich nicht gut, und das
bestétigt sich mit einem Ablehnen von so einem Antrag halt leider wieder, dass wir den
Né&hrboden fur Rechtsextremismus weniger austrocknen, wie es notwendig ware, das hatten
wir so gemeinsam machen kdnnen. Wir stimmen dieser Dringlichkeit selbstverstandlich zu,
weil die Zahlen sind ganz eindeutig. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet, ich schliel3e die Wechselrede,
und wir kommen nun zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der
Dringlichkeit zur Beilage 600/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion der
Grinen, die Abgeordneten der Fraktion der MFG und die Abgeordneten der Fraktion der
NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit
abgelehnt worden ist. Ich weise diese Beilage dem Verfassungsausschuss zur Vorberatung
zu.

Wir kommen nun zur Behandlung der dringlichen Anfrage des Klubs der Griinen an Frau
Landesratin Michaela Langer-Weninger zur Thematik Feststellung des Rechnungshofes zur
Beantragung einer Rodungsbewiligung durch ein Privatunternehmen fir das
Betriebsbaugebiet Ehrenfeld 1l in Ohlsdorf. Ich ersuche Herrn Abgeordneten Hemetsberger
die dringliche Anfrage vorzutragen und zu begriinden, bitte.

Abg. Bgm. Mag. Hemetsberger: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte
Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuh6rerinnen und Zuhorer auf der
Galerie und zu Hause vor den Bildschirmen! Wenn ihr heute auf der Westautobahn von Linz
nach Salzburg fahrt, dann konnt ihr kurz nach der Abfahrt Laakirchen das Betriebsbaugebiet
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Ehrenfeld 1l begutachten. Eine Schotterwiste, eine Narbe in der Landschaft, die mit einem
Ausmal’ von 190.000 Quadratmetern so grof3 ist, dass man sie vom Weltall aus sieht. Die
Entstehungsgeschichte ist so simpel wie grotesk, aufgrund der blo3en Behauptung des
Unternehmers Hans Asamer, dass dort Betriebe mit zwischen 300 und 600 Arbeitsplatzen, die
Zahlen variieren, entstehen wirden, wurden in Ohlsdorf knapp 19 Hektar erst umgewidmet
und dann gerodet, durch die Gemeinde Ohlsdorf, mit Zustimmung des Landes Oberg6sterreich
und auf Basis des Bescheids der Bezirkshauptmannschaft Gmunden. Ein Betrieb existiert dort
bis heute nicht, unbestritten ist aber, dass der Unternehmer Hans Asamer mit dem Projekt
rund 12,2 Millionen Euro verdient hat, unbestritten ist auch, dass der Wald dort
unwiederbringlich verloren ist, das sind die Fakten. Viele Menschen und wir auch fragen sich,
wie kann so etwas bitte passieren? Einiges haben wir ja schon herausgefunden, aber nun sind
neue Details bekannt geworden. Vorige Woche sind Medienberichte Uber einen
Rechnungshofbericht erschienen, in dem die massive Kritik, die es an dieser Rodung
berechtigterweise gibt, nicht nur bestatigt wird, sondern um neue haarstrdubende Aspekte
erganzt wird. Da, sehr geehrte Frau Landesratin, liebe Michaela, wiirde uns sehr interessieren,
wie du damit umgehst?

Die Vorwirfe sind schwerwiegend, so seien die rechtlichen Voraussetzungen fiir die Rodung
gar nicht vorhanden gewesen, es habe eine nachweisliche Zustimmung der ASFINAG als
Grundeigentimer zur Abholzung gefehlt. Der Rodungsbewilligung sei nur ein teilweise
begriindeter und wenig konkretisierter Rodungszweck zugrunde gelegt worden, aul3erdem sei
die Rodung durch die Bezirkshauptmannschaft durchgewunken worden, ohne dass alle
vorgeschriebenen Ersatzaufforstungsflachen festgelegt waren. Auch bis heute sollen diese
Flachen noch nicht bekannt sein, offenbar wurde auch deswegen bereits ein
Verwaltungsstrafverfahren eingeleitet, Umwidmung und Rodung wurden genehmigt, ohne zu
prifen, ob die 600 Arbeitsplatze dort Giberhaupt realistisch sind. Alles Informationen aus den
Medien, vorwiegend aus einem Bericht des oberésterreichischen ORF.

Was die Offentlichkeit jetzt noch nicht weiR, all diese Berichte erlangen aus meiner Sicht eine
besondere Brisanz, wenn man sie im Kontext der forstfachlichen Gutachten beurteilt, die es
zu diesem Verfahren und auch zu diesem Widmungsverfahren gibt. Ich lese euch eine
Passage aus dem Gutachten des Forstsachverstandigen, da sind wir von der Rodung noch
weit weg, im Widmungsverfahren vor. Der schreibt: Gmunden 16.4.2018. Zusammenfassend
ist das gegenstandliche Widmungsvorhaben aufgrund der gro3en Flacheninanspruchnahme
von Wald mit erhohten offentlichen Interesse und der weiteren Abnahme der ohnehin sehr
geringen Waldausstattung aus rein forstfachlicher Sicht abzulehnen. Und im Jahr darauf,
wieder 13.5.2019, aus forstfachlicher Sicht ist damit das gegenstandliche Widmungsvorhaben,
Auslassung, das die Erfullung der Wohlfahrtfraktion des Waldes wesentlich beeintrachtigt
sowie eine weitere deutliche Verringerung der Waldausstattung der betroffenen Gemeinde
darstellen wiirde, abzulehnen.

So, und jetzt kommt es, und der Sachverstdndige weist darauf hin, unbeschadet einer
allfalligen Widmung, bedarf es laut Forstgesetz fur die Verwendung von Waldboden aus einer
Rodung einer Bewilligung, wobei aus den oben angefiihrten Griinden davon auszugehen ist,
dass eine forstfachliche Beurteilung auch im Rodungsverfahren negativ sein wird. Also bereits
im Widmungsverfahren hat der Sachverstandige gesagt, dass ein Rodungsverfahren, ein
allfalliges, spateres, negativ sein wirde. (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dérfel: ,Stell die
Frage einmal') Und die Gemeinde hat trotzdem gewidmet. Das Land hat es
aufsichtsbehdrdlich genehmigt, obwohl es sogar Versagungsgriinde gegeben hat, genau
wegen diesem Gutachten Ubrigens, hat das Land trotzdem genehmigt, und am Ende des
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Tages hat die BH einen Rodungsbescheid ausgestellt. (Zwischenruf Landesrat Achleitner:
Unverstandlich.)

Und die ganzen Zwischenrufe werden mich nicht davon abhalten, aufzuklaren, was in diesem
Fall passiert ist in Obergsterreich. So liebe Kolleginnen, und deshalb, liebe Frau Landesratin,
richte ich an dich die dringliche Anfrage: Teilst du die Feststellung des Rechnungshofs, dass
die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Beantragung einer Rodungsbewilligung durch ein
Privatunternehmen fiir das Betriebsbaugebiet Ehrenfeld 1l in Ohlsdorf weder bei der
Antragstellung noch bei der Bewilligung vorgelegen sind? Hast du bereits Konsequenzen im
Zusammenhang mit dem Rodungsverfahren fiir das Betriebsbaugebiet eingeleitet? Und wenn
ja, welche? Wirst du dich dafir einsetzen, dass die Bezirkshauptmannschaft Gmunden die
Mdoglichkeiten einer Wiederaufnahme des Rodungsverfahrens gewissenhaft praft? Sind
mittlerweile alle nach dem Rodungsbescheid erforderlichen Ersatzaufforstungsflachen
bekannt? Und wenn ja, wo befinden sich diese? Und wie gewahrleistest du in Zukunft, dass
bei Rodungsverfahren vor Bewilligung einer Rodung sdmtliche Ersatzaufforstungsflachen und
deren Eignung sichergestellt werden? Und einen Teil der Antwort gebe ich mir gleich selber,
(Unverstandliche Zwischenrufe) weil aus meiner Sicht ist Ohlsdorf das Ergebnis eines
Multiorganversagens von Politik und Verwaltung, etwas, das nie wieder passieren darf und
dringend aufgeklart werden muss. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich ersuche die Frau Landesréatin um Beantwortung der Anfragen. Bitte.

Landesratin Langer-Weninger, PMM: Geschatzter Herr Abgeordneter Hemetsberger! Vielen
Dank fir die Anfrage. Ich darf auf deine Fragen und auf die Unterfragen eingehen. Zu deiner
Hauptfrage. Der Rohbericht wurde meinem Kenntnisstand nach an die gepriften
Organisationen bzw. Organisationseinheiten Ubermittelt. Das sind beim Land Oberdsterreich
die Abteilung AUWR und die Abteilung Raumordnung, die Bezirkshauptmannschaft Gmunden,
das BMF, die Osterreichischen Bundesforste und die ASFINAG.

Diese haben nun die Gelegenheit, zu diesem Prufungsergebnis Stellung zu nehmen. Ich halte
an dieser Stelle aber ausdriicklich fest, dass die Abteilung Land- und Forstwirtschaft dem
Prufungsverfahren nicht beigezogen worden ist und somit auch nicht Gegenstand des
Prufungsverfahrens war.

Zu allfalligen Stellungnahmen verfasst dann der Rechnungshof Gegenaul3erungen, welche
gemeinsam mit den Stellungnahmen im Endbericht enthalten sein werden. Es ist zunachst
Sache der gepriften Organisationen und Organisationseinheiten, auf Grundlage der
Erkenntnisse Schlussfolgerungen zu treffen. Erst wenn der Endbericht mit allen
Stellungnahmen vorliegt, wird man eine abschlie3ende Bewertung dieser Feststellungen
vornehmen kdnnen.

Zu deiner ersten Unterfrage: Es ist Aufgabe der durch das Forstgesetz festgelegten
zustandigen Behorde, in diesem Fall der Bezirkshauptmannschaft Gmunden, einen bei ihr
eingebrachten  Rodungsantrag zu beurteilen. Im Gegensatz zu bestimmten
Raumordnungsverfahren ist im Verfahren zur Erteilung von Rodungsbewilligungen keine
aufsichtsbehdrdliche Genehmigung bei geplanten Rodungen vorgesehen. Und damit ist der
Rodungsbescheid auch rechtskraftig.

Zu deiner zweiten Unterfrage: Die allfallige Wiederaufnahme eines Verfahrens ist an klare
rechtliche Vorgaben gebunden.
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Zu deiner dritten Unterfrage: Nach Auskunft der Bezirkshauptmannschaft Gmunden liegen alle
Ersatzaufforstungsflachen im Ausmald von 1 zu 1,5 vor. Ebenso wie die vorgeschriebenen
Prifungen der o0kologischen Bauaufsicht. Die Ersatzaufforstungsflachen befinden sich
maximal in 15 Kilometer Umkreis zur Rodungsflache.

Und zu deiner vierten Unterfrage: Das Forstgesetz und der Rodungserlass des
Bundesministeriums flr Landwirtschaft regeln ganz klar die Vorgangsweise bei der
Vorschreibung von Ersatzaufforstungen im Zusammenhang mit der Erteilung von
Rodungsbewilligungen durch Behérden. Diese sind natirlich einzuhalten.

Regelmalige Treffen der Forstbehérden, sowohl forstrechtlich als auch forstsachlich, mit den
sachlich in Betracht kommenden Oberbehoérden in Oberdsterreich und auch osterreichweit
finden regelmafig statt, um eine einheitliche Vollziehung des Forstrechts zu gewdahrleisten.
Vielen Dank. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich ertffne die Wechselrede, zu der die antragstellende Partei, die
Grinen, eigentlich das erste Rederecht hatte. Winscht jemand das Wort, sonst schliel3e ich
die Wechselrede. Frau Abgeordnete Bammer.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Danke Frau Prasidentin! Ja, wie kann man denn bei Ohlsdorf nichts
sagen, das geht ja gar nicht. Ich habe damit gerechnet, die OVP mdchte vielleicht da noch
mehr dazu sagen, oder jemand anderer da herinnen. Ich mdchte auf jeden Fall etwas sagen,
namlich bei dem Wort Ohlsdorf greift sich, ich trau es mir fast sagen, schon fast jeder, der dort
vorbeifahrt, auf den Kopf. (Zwischenruf Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: ,Wir nicht!*) Die OVP
greift sich nicht auf den Kopf, das ist fast noch trauriger, weil da so viele Fragezeichen, so viel
passiert ist, was fast so scheint, als wéare es The Upper Austrian Way. (Zwischenruf Abg. KO
Bgm. Dr. Dorfel: \Was ist?") Der oberosterreichische Weg zur Ubersetzung fir die OVP.
(Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: ,Ach so, Upper Austrian Way!*) Kennst wen, hast ein
Gluck, kennst keinen, hast halt ein Pech. The Upper Austrian Way, der oberdsterreichische
Weg. (Zwischenruf Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: ,Was sind denn das fir Unterstellungen?
Wir sind Birgermeister und behandeln nach dem Gesetz alle gleich!*) Das scheint da in
Ohlsdorf passiert zu sein. Kennst wen, hast ein Glick, kennst keinen, hast halt ein Pech.
Intransparenz, Intransparenz, Intransparenz. Dankeschon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Strauss.

Abg. Strauss: Danke Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Mitglieder der Landesregierung, liebe Zuseherinnen und Zuseher an den Bildschirmen und
oben auf der Tribtine! Die Ausredenspolitik Kopf in den Sand, im gegenstandlichen Fall besser
Kopf in den Kies, spricht hinsichtlich Zustéandigkeit und Verantwortung der Behérden einfach
Bande.

Das urspriingliche negative Gutachten des forstamtlichen Sachverstandigen der BH Gmunden
wurde im Verfahren in Richtung Ersatzaufforstungen rechtlich abgesichert, um letztendlich
einen umstrittenen Rodungsbescheid zu erwirken.

In meiner damaligen Landtagsrede, wo das aufgepoppt ist mit Ohlsdorf, habe ich ja schon
damals gesagt, dass fur die umstrittene Betriebsansiedelung ein nétiges UVP-Verfahren
notwendig ist. Ja, und wird Kies auf einer Flache abgebaut, muss von der Behoérde geprift
werden, ob die vorliegenden Verfahren eben mit anderen Verfahren in Zusammenhang
stehen. Demnach misste auch das Projekt Ohlsdorf Il miteinbezogen werden.
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Ja, und wenn eine Baureifmachung fiir ein Betriebsbaugebiet mit sechs Meter Tiefe, flr einen
gewaltigen Bereich von fast 19 Hektar kein Kiesabbau ist, dann weif3 ich es auch nicht. Dann
fehlt mir jegliche gesetzliche Grundlage in Oberdsterreich. Das ist bitte ein Wahnsinn, was da
passiert ist. (Beifall. Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Was ist mit Marchtrenk?*)

Es hatte hier nach dem Minro-Gesetz eine Bewilligung eingeholt werden missen. Dies hatte
auch zur Folge gehabt, dass unabhangig von der GréRenordnung, ndmlich der fast 19 Hektar,
die waren namlich dann Wurst gewesen, ein UVP-Verfahren sowieso eingeleitet werden hatte
missen. Und offensichtlich liegt hier auch eine fehlende Bertcksichtigung eines
Europaschutzgebiets im Umwidmungs- und im Rodungsbewilligungsverfahren vor.
Naturschutzvertraglichkeitsprifungen wurden auch nicht gemacht.

Ja, die Leichtigkeit, mit der die Rodungsbewilligung durchgewinkt wurde, ist bedenklich und
buchstablich ein Versagen der Aufsichtsbehodrde. (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Da
muss man das in Marchtrenk einmal genau untersuchen, gelll*) Es wurde griines Licht
gegeben, ohne die Auswirkungen der Rodung auf relevante Schutzguter mehr zu beleuchten.
(Zwischenruf Landesrat Achleitner: Unverstandlich) Marchtrenk kdnnen wir gerne
nachschauen, kein Problem. (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Da k&nnen wir gern
nachschauen, ja, ja!*) Aber jetzt sind wir noch bei Ohlsdorf. Dabei ist das Ausmald der
gerodeten Flache im Bezirk Gmunden sehr, sehr ungewohnlich gro3 gewesen.

In den letzten funf Uberpriften Jahren war es die einzige Rodung bitte, die einzige Rodung im
Bezirk, die fir Betriebsbaugebiet verwendet wurde. Und mit Abstand sowieso die generell
grofite. Also das muss einem auch schon etwas sagen. Unfassbar fiir mich ist, dass laut einer
Vermessung eines Amtssachverstandigen dann noch herausgekommen ist, dass bitte 3.000
m? zu viel gerodet wurde.

Einfach so sind mehr gerodet worden. Bitte, das ist die GroRe des Schillerparks in Linz. Es
sind 80 bis 100 Baume, die hat man einfach so weggemaht. Wir schiitzen Baume, was ist da
fur ein Schutz. Bitte was ist da? Da vergesse ich mich, also echt. Da drauf3en sind Menschen,
die halten sich an Gesetze. Da ist alles Wurst. Wie kann man das den Birgern in
Oberosterreich erklaren? Gar nicht, weil das gibt es nicht. (Beifall. Zwischenruf Landesrétin
Langer-Weninger, PMM: ,Forstgesetz, Rodungsgesetz!*)

Und der Kollege Hemetsberger hat es auch schon gesagt, laut Rechnungshof sind ja die
rechtlichen Voraussetzungen fir die Rodung gar nicht vorgelegen, weil namlich die
nachweisliche Zustimmung von der ASFINAG als Grundeigentiimer gefehlt hat. Das ist ganz
richtig gesagt worden.

Diese mittlerweile gerodete Flache gleicht nun immer noch einer Mondlandschaft. Und ich
habe es mir selber damals angeschaut. Toll schaut das aus. Man sieht das wirklich im Luftbild.
Ja, und es sind unfassbare 26 FuRRballfelder. Und leider immer noch, sind die versprochenen
600 Arbeitsplatze und dieser besagte superklasse Leitbetrieb auch nicht da. Es ist einfach gar
nichts da. Man hat diesen Wald niedergemaht fur nichts. Das kann man einem Birger in
Oberdsterreich bitte nicht mehr erklaren. Also mir fehlen da die Worte.

Der gerodete Wald wird zwar an eineinhalbfach-Stelle in Umgrenze von 15 Kilometer
aufgeforstet. Die Ersatzaufforstungsflachen sind auch da, das haben wir schon gehort. Aber
bitte, das dauert Jahrzehnte, bis dass der Wald wieder so ist, wie er sein soll. Und man hat
270.000 m? wertvolles Acker- und Grinland auch noch verloren dadurch, weil man ja die
Flachen gebraucht hat.
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Und bitte, behérdenméafige Auflagen in Form von Bankgarantien fir Ersatzaufforstungen sind
fur mich auch fragwirdig. Eine Bankgarantie kann doch immer nur eine Absicherung fiir eine
Ersatzaufforstung sein. Ja zusatzlich, aber nicht stattdessen. (Zwischenruf Landesrat
Achleitner: ,Das ist Gesetzesvollzug!*) Ich finde es einfach einen Wahnsinn, das zu machen.
Fur mich passt das einfach nicht. (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Das passt!*

Ja, der Unternehmer hat anscheinend durch den An- und Verkauf der umstrittenen Flache
Ehrenfeld 1l auch, wir haben es schon gehért, 12,2 Millionen Euro verdient. Was das
Grundstiick der Bundesforste betrifft, haben sich die Bundesforste offenbar nicht abgesichert
(Prasidentin: ,Frau Abgeordnete, die Redezeit ist zu Ende!”) Ich komme gleich zum Schluss.

Ja, ich darf noch sagen, dass weder die Flache von den Bundesforsten noch der ASFINAG
praktisch auf den tatsachlichen Wert geschatzt worden sind. Der ist auch zu gering geschéatzt
worden. Bei den Bundesforsten ein Viertel zu wenig und bei der ASFINAG ein Finftel.

Ich mochte nur abschlieBend sagen, dass wir seitens der SPO-Fraktion der Forderung des
Bundesrechnungshofs, die fragwirdige Rodungsbewilligung neu aufzurollen und auf den
gesetzmalligen Zustand zu prifen, mit Sicherheit zustimmen werden. Kurzum, der Fall
Ohlsdorf ist eine beispielslose, skandalése Waldvernichtung (Prasidentin: ,Bitte zum
Schlusssatz kommen!®) in einem bereits waldarmen Gebiet und verschlechtert Lebens- und
Erholungsraume der Menschen, Tiere und unsere Pflanzenwelt. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Fischer.

Abg. Ing. Fischer: Geschatzte Frau Prasidentin, geschatzte Zuhorer hier im Saal und online
an den Bildschirmen! Ja, ein paar grundsatzliche Gedanken habe ich auch noch dazu, obwohl
eigentlich die Frau Landesratin schon alles gesagt hat. Wir sind uns ja einig, dass der Wald,
zumindest in Osterreich, grofRteils eine Bewirtschaftungsflache ist. Wir brauchen das Holz als
Baustoff fur okologische Bauvorhaben. Wir brauchen das Holz fir nachwachsenden
Brennstoff, und das heif3t, Holz wird auch geerntet. Und der Wald in Ohlsdorf ist oder war kein
Wald unter Naturschutz.

Er war auch kein Wald, der als Bannwald gilt. Also Schutz vor Lawinen oder Vermurungen.
Und Klar ist aber auch, das ist auch belegt, der Wald wéchst in Osterreich j@hrlich mehr nach
als geerntet wird. Und wir haben in Oberdsterreich 41 Prozent Waldflache. Die Gesamtflache
in Oberosterreich, nur dass man es sich vorstellen kann, sind somit 492.000 Hektar Wald. Und
wir reden jetzt von 18 oder 19 Hektar. Das heif3t, um den Wald in Obergsterreich generell
mache ich mir keine Sorgen. Noch dazu, wo das Gebiet in Ohlsdorf ja im Kiesleitplan 1997
explizit als bewilligter Abbaustandort fur Schotter und Kies ausgewiesen ist.

Und jetzt frage ich mich, wenn das eh schon bewilligt war, was hatte man denn dann mit dem
Wald gemacht? Wie hatte ich den Schotter darunter herausgebracht? Also das verstehe ich
jetzt nicht ganz. (Zwischenruf Abg. Schwarz: Unversténdlich.) Diesen Wald hatte man sowieso
wegtun mussen. Das hétte vielleicht auch der Herr dort noch selbst machen kdnnen, also der
Eigentimer, und den Kies verkaufen. Warum er das nicht gemacht hat, weil3 ich auch nicht.

Man kann schon dagegen auftreten, dass man ein ganzes Waldsttick mit 18 Hektar rodet, und
man kann auch die Vorgange des Verkaufs und die Umwidmung hinterfragen, das ist zulassig
und ist ja auch so geschehen. Aber was man nicht tun sollte, ist, das Ganze zu skandalisieren.
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Was ist denn genau passiert? Verfahrensfehler seitens der Behorden. Ja, das sollte und darf
nicht vorkommen. Weiters stehen die Ersatzaufforstungsflachen definitiv genau nicht fest, im
Umkreis von 15 Kilometer, das wissen wir. Und das ist im Detail auch kein unbehebbares
Vorkommnis. Und wenn jetzt argumentiert wird, einer hat Gewinne erzielt, also fir mein
Verstandnis ist das schon so, wenn ich etwas verkaufe, dann will ich damit einen Gewinn
erzielen. (Zwischenruf Abg. Mag. Hdglinger: Unverstandlich) Und da gibt es auch keine
Gewinndeckelung darum, gell.

Und abgesehen von einer schiefen Optik im Bezug auf die Umsetzung sehe ich abschlie3end
dort eine gute und direkte Verkehrsanbindung und denke mir, eigentlich ein ideales
Betriebsbaugebiet. Und warum sollte das jetzt anders sein als im gegeniberliegenden
Ehrenfeld I. Also das hat dort auch funktioniert.

Und noch einen kleinen Nachsatz. Weil3 die grine Fraktion eigentlich, dass in Deutschland
eines der dltesten Waldgebiete fiir einen Windpark gerodet wurde? Das ist der Reinhardswald,
das ist der Marchenwald der Gebrider Grimm, Dort sind 195 Jahre alte Baume umgehaut
worden fur 29 Hektar Windpark. Also die Erklarung hoére ich dann schon einmal gerne.

Man kann ein Projekt emotional mit permanent schlechten Darstellungen zu Grabe tragen.
Und das wird dann auch der Grund sein, warum dort nie 600 Arbeitsplatze entstehen werden,
wenn ich eine Region permanent schlecht mache. (Zwischenruf Abg. Margreiter: \Wo denn?
Wann denn?*) Also, raus aus den Emotionen, rein in die Verwertung von Betriebsbaugebiet.
Wir wollen, dass Oberdsterreich vorne bleibt. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich darf nun Herrn Klubobmann Dérfel zum Rednerpult bitten. Bevor ich
Herrn Klubobmann Dorfel das Wort erteile, mdchte ich die Berufsschule Linz hier oben auf der
Galerie recht herzlich bei uns begriRen. Schon dass ihr da seid, es ist eine sehr spannende,
interessante Diskussion. Habt eine interessante Zeit bei uns. Bitteschon.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Berufsschiler und -innen auf
der Galerie, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ihr erlebt deswegen eine interessante
Diskussion, weil wir uns dafir rechtfertigen mussen, dass unmittelbar an der Autobahn in
Ohlsdorf, im Anschluss an ein bestehendes Gewerbegebiet, die rechtlichen Verfahren
abgewickelt wurden, damit ein neues Gewerbegebiet entstehen kann. Das ist euer Zugang,
das sind eure Jobs. (Zwischenruf Abg. Président Peter Binder: ,Das ist eine Ignoranz!®)

Und da wird jetzt geredet von SPO und Griinen, als stiinde der Weltuntergang bevor. Ich
verstehe die Welt wirklich nicht mehr. Ich habe mir bei euren Wortmeldungen schon gedacht,
was habe ich eigentlich verbrochen in meinem friiheren Leben, dass ich mir das anhéren
muss? Als Jurist. Also, was da Sachen erzahlt worden sind, das geht sich bei den finf Minuten,
die ich zur Verfigung habe, geht sich nicht aus, dass ich das alles jetzt richtigstelle.
(Zwischenruf von links: ,Das ist aber auch sinnlos!*) Aber nur dass ihr es wisst, ich kann es
euch nachher einmal erklaren, aber es ist sehr viel Falsches gesagt worden von euch. Und
daher kommt ihr auch wahrscheinlich zu den falschen Schlissen. Weil wenn schon einmal die
Grundlagen falsch sind fur eure Beurteilung, dann kodnnt ihr das auch gar nicht richtig
beurteilen. Das ist so, wie wenn man einen Most macht, muss auch das Obst in Ordnung sein,
damit ein gutes Getrdnk herauskommt. (Der Dritte Préasident Gibernimmt den Vorsitz.)

Aber ich bedanke mich jedenfalls bei der Landesrdtin Michaela Langer-Weninger fir die
umfassende und vollstandige Beantwortung der Anfrage. Dabei wurde deutlich, dass auch in
dieser Angelegenheit korrekt, sauber und transparent gehandelt wurde. Wir kdnnen
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feststellen, dass die Rodungsbewilligung gesetzeskonform erteilt wurde und rechtskréftig ist.
Ob jetzt Verfahrensfehler passiert sind oder nicht, das sagt nicht der Rechnungshof, sondern
dafir gibt es Hochstgerichte. So ist der Stufenbau der Rechtsordnung. Behdrden entscheiden,
und dann gibt es die nachprifende Kontrolle durch die Gerichte. Aber es ist alles rechtskréaftig.
Daher ist die Rodungsbewilligung erledigt, Raumordnungsverfahren, Interessensabwégung
sind ebenfalls erledigt mit Zutun der Gemeinde. Die Aufsichtsbehdrde genehmigt, der
Gemeinderat beschlief3t. (Zwischenruf Abg. Strauss: ,Ohne UVP-Verfahren!*) Das will und
kann ich jetzt gar nicht kommentieren. Im Rechnungshofbericht wird auch kritisiert, dass keine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefiihrt wurde. Das wissen wir, weil die Flache unter den
20 Hektar liegt. Daher war die Entscheidung von der Behorde richtig. Jetzt kann es mir passen
oder nicht, aber die Behdrden sind an die Gesetze gebunden. Wenn ich keine 20 Hektar habe,
sondern nur 18 Hektar, naja, das ist das halt so. Das muss auch Kollege Hemetsberger zur
Kenntnis nehmen. AufRerdem brauchst du keine Fotos vom Weltall, sondern du héttest nur
deinen Landesrat fragen mussen, weil der war vor Ort, wie der Wald noch gestanden ist.
(Heiterkeit. Beifall.)

Man muss nicht weit reisen, denn das Gute liegt so nah. Zwei Reihen vor dir sitzt er, du hattest
ihn nur fragen brauchen.

Jedenfalls kann ich nur sagen, es liegen alle rechtskraftige Bewilligungen vor. Das
Betriebsbaugebiet ist zu entwickeln, und jetzt schauen wir, und wir machen das Beste daraus.
Ich méchte nur zusammenfassend feststellen, es ist neuerlich ein Skandalisierungsversuch
gescheitert. (Zwischenruf Abg. Strauss: ,Das werden wir sehen!®) Offensichtlich darf man in
unserem Land nimmer Arbeitsplatze schaffen. (Zwischenruf Abg. Strauss: ,Wo sind sie?“) Man
darf nicht die Rdume ordnen. Man darf nicht dort, wo es bestens geeignet ist, neue
Betriebsbaugebiete entwickeln, weil wo sollst du es denn sonst machen, als neben der
Autobahn, im Anschluss an ein bestehendes Betriebsbaugebiet? (Unverstandliche
Zwischenrufe) Ich habe es mir auch angeschaut. Ich war im Gasthaus Enichlmayr, da habe
ich mir gedacht, liegt eh gleich daneben, dann schau ich es mir an, und super schaut das aus.
(Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,So schon!®) Ich glaube, dass man da auch gute Firmen
ansiedeln kann. Jetzt macht nicht aus allem ein Drama, sondern seht doch die positive
Entwicklung Oberésterreichs, die positive Entwicklung, die wir in der Vergangenheit gehabt
haben, und fur die wir die Grundlagen schaffen fur die zukinftige Entwicklung. Hort doch bitte
einmal auf mit dem, alles schlecht machen! (Zwischenruf Abg. Strauss: ,Das ist nicht schlecht
machen, das ist sachlich!* Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: unverstandlich.) Machen wir
Sachpolitik! Kehrt zur Sachpolitik zurtick! Tun wir das, fir das wir gewahlt wurden, fir unser
Land und unsere Leute und vor allem fiir unsere Jugend zu arbeiten! Das ist unsere Aufgabe.
(Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Klubobmann! Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich
Landesrat Stefan Kaineder.

Landesrat Kaineder: Herzlichen Dank Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Schilerinnen und Schiler! Die Debatte ist insofern interessant, als sozusagen die Zukunft der
Jugend allein in der wirtschaftlichen Pramisse der letzten Jahrzehnte gesehen wird und nicht
in der Frage, schaffen wir es, eine intakte Natur in unserer Heimat zu erhalten? Das mdchte
ich einmal vorweg stellen. Deshalb ist es auch ein Streitgesprach, das ist in der Demokratie
nicht uniblich. Das ist gut, wenn man das auch im Landtag zu sehen bekommt. Herr
Klubobmann hat jetzt gesprochen von einer Skandalisierung. Ich finde, das ist das falsche
Wort. Der Bundesrechnungshof tendiert im Grunde nie dazu, zu skandalisieren, sondern
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aufzuklaren. Im Bundesrechnungshofbericht werden sehr viele der Grundlagen der
Behordenverfahren auf der Bezirkshauptmannschaft sehr kritisch gesehen.

Ich moéchte auf eines noch eingehen, weil es genannt wurde, warum es Kkeine
Umweltvertraglichkeitsprifung gegeben hat im gegenstandlichen Fall. Wir durften keine
machen. Ich rege an, das Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz genau zu studieren. Da sind
sehr  konkrete, sehr  genaue  Grenzwerte  festgelegt, ab  denen man
Umweltvertraglichkeitsprifungen durchfiihren darf. Wenn diese Grenzwerte nicht erreicht
werden, dann gibt es keine UVP. Das heidst aber nicht und das ist das, was der
Bundesrechnungshof tatsachlich kritisiert, das heif3t nicht, dass es keine Verfahren gibt. Die
Verfahren werden halt nicht von der Umweltvertraglichkeitsprifungsbehdrde durchgefihrt als
konzentriertes Verfahren, sondern von einer Bezirkshauptmannschaft im gegenstéandlichen
Fall. (Zwischenruf Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: ,Also alles rechtmafig!®)

Ich rate zur Lekture der Gemeinderatsprotokolle der Gemeinde Ohlsdorf. Schaut euch das
einmal an! Die sind alle offentlich, die kann man sich durchlesen. Da ist mehrfach
dokumentiert, protokolliert, dass man bei verschiedenen Verhandlungen bewusst alles
unternommen hat, um eine Umweltvertraglichkeitsprifung zu vermeiden. (Zwischenruf
Landesrat Achleitner: ,Bei der Dauer der Verfahren!”) Das ist jetzt nichts strafrechtlich
Relevantes, aber es ist dokumentiert, dass man keine UVP haben wollte. Ich glaube heute zu
wissen, warum. Hatten wir eine durchftihren dirfen in meiner Behorde, wiirde es den Wald mit
ganz hoher Wahrscheinlichkeit dort heute noch geben. Ich sage euch auch, warum das so ist.
Es ist am Ende eines solchen Verfahrens in der Regel eine Interessensabwagung. Was wiegt
schwerer, das offentliche Interesse an den Arbeitsplatzen, der Wirtschaftsentwicklung und so
weiter oder das Interesse der Schutzgiter der Natur? Die Stellungnahmen im
gegenstandlichen Verfahren waren recht eindeutig. Die Interessensabwéagung ist fir die
Wirtschaft in diesem Fall ausgesprochen worden. Also es wurde ein dffentliches Interesse an
einer Wirtschaftsentwicklung abgewogen.

Jetzt habe ich eine sehr schlechte Nachricht. Wenn wir heute nach Ohlsdorf fahren, dann ist
fur die Allgemeinheit und damit fiir die Offentlichkeit dort bisher alles schlechter geworden. Es
gibt keinen Wald mehr, der eine Wohlfahrtswirkung hat, das ist dokumentiert. Den gibt es dort
nicht mehr. Es gibt keine Arbeitsplatze dort und das Grundstiick gehért einem auslandischen
Konzern, der vor einem guten Jahr einmal inseriert hat auf Willhaben, nicht irgendein
Leitbetrieb sollte dort hin, sondern drei Lagerhallen sollten dort gebaut werden. Also das
Offentliche Interesse ist eben inexistent und wurde trotzdem abgewogen gegen ein
Naturinteresse, das heute leider auch inexistent ist, weil es diesen Wald dort nicht mehr gibt.

Das einzige, was besser geworden ist, ist sozusagen die Situation der Geldtasche eines
Millionars. Das will ich gar nicht kritisieren. Wenn jemand ein Grundstiick hat und es verdufert,
dann ist das seine eigene Sache. Aber dass dieses Grundstiick um Millionen Euro aufgewertet
wurde, mit einem inexistenten 6ffentlichen Interesse begriindet, das kann, darf und werde ich
kritisieren und ich finde, es wird sehr spannend sein, wie der Endbericht des
Bundesrechnungshofs tatsachlich ausschaut. Ich glaube namlich nicht, dass alles so
reibungslos abgelaufen ist, wie es heute hier stellenweise dargestellt wurde. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Landesrat! Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor, und
ich schlieR3e die Wechselrede zu dieser dringlichen Anfrage. Dieser Tagesordnungspunkt ist
somit erledigt.



Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2023 75

Wir kommen nun zur Behandlung der dringlichen Anfrage des FPO-Landtagsklubs an Herrn
Landesrat Stefan Kaineder zur Thematik zur parteipolitischen Werbung und Agitation jeglicher
Art an Schulen. Ich ersuche Herrn Abgeordneten Michael Gruber, die dringliche Anfrage
vorzutragen und zu begriinden.

Abg. Gruber: Danke Herr Prasident, hohes Haus, geschatzte Landsleute, vor allem unsere
Padagogen, unsere Schulleiter, unsere Familien, Eltern und vor allem die Schiiler, die ein
Recht darauf haben, padagogisch wertvoll und frei jeglicher parteipolitischer Brille informiert,
aufgeklart und unterrichtet zu werden! Es ist kein Thema der FPO, wie es vielleicht im Vorfeld
einmal durchgeklungen ist, sondern ich habe nicht umsonst diese Mappe mitgenommen. Das
ist ein Schriftverkehr Bildungsdirektion, Schulen, Eltern, zuhauf, wo die Sorge mitgeteilt wird,
dass hier politische Agitation im Raum steht und daher diese dringliche Anfrage, die aus
unserer Sicht zuwider der Erlasslage des Landesschulrates, des Rundschreibens des
Ministeriums und auch des Schriftverkehrs der Bildungsdirektion Oberdsterreich ist.

Daher stellt sich fur uns natirlich die Frage: Wollen wir, dass Schuler systematisch politisch
vereinnahmt und indoktriniert werden? Wollen wir, dass zum Beispiel Landesrat Kaineder da
oder dort vielleicht als selbsternannter Klimaexperte einen Auftritt hat, wo wir genau wissen
seit letzter Woche, dass der Umweltanwalt den Herrn Landesrat eines Besseren belehrt hat,
also kein Experte zum Beispiel bei den Windradern ist, wollen wir das? Oder wollen wir auf
unsere Lehrkrafte vertrauen, die den Auftrag haben, unsere Schiler entsprechend zu
unterrichten in wertfreier Art und Weise? Wollen wir, dass unsere Schiler missbraucht werden
fir eine parteipolitische Motivation oder wollen wir, dass dem Einhalt geboten wird? Die
Antwort ist relativ eindeutig. Wir wollen das nicht.

Diese Systematik, die aus meiner Beurteilung, und ich kann mich noch an Vorganger
Landesrat auRer Dienst Anschober erinnern, der Ahnliches bereits praktiziert hat, wo es auch
ganz klare Stellungnahmen gegeben hat, zuwider der Bildungslandschaft lauft, hier fortgesetzt
wird im Namen von Landesrat Kaineder. Besonders schlimm finde ich das dann, wenn ich das
richtig gelesen habe, dass ja Landesrat Kaineder ausgebildeter Theologe ist, und da misste
der Unterschied zwischen padagogisch wertvollen Inhalten und parteipolitisch ideologisch
getriebener Indoktrination ganz, ganz offensichtlich sein.

Daher unsere Anfrage an den Herrn Landesrat Kaineder, die Erlasslage habe ich bereits
erwahnt, zur Hauptfrage: War lhnen bei der Planung lhrer Exkursion auf den Hallstatter
Gletscher vom 25. - 26. Juni dieses Jahres, an welcher auch eine Klasse des BRG Enns
teilgenommen hat, bewusst, dass im Zusammenhang mit dieser Veranstaltung gegen den
Erlass des Landesschulrats vom 16. September 2009 betreffend das Verbot von
parteipolitischer Werbung und Agitation jeglicher Art an Schulen verstofRen wird?

Erste Unterfrage: War lhnen beim Besuch des Gymnasiums Dachsberg anlasslich der Aktion
Dachsberger Klimatage am 3. November 2022 bewusst, dass im Zusammenhang mit diesem
Besuch gegen den Erlass des Landesschulrates verstol3en wird?

Zweite Unterfrage: War lhnen beim Besuch des Schulzentrums Kreuzschwestern anlasslich
der Aktion Da Vinci AKTIV vom 10. Mai 2022 bewusst, dass im Zusammenhang mit diesem
Besuch gegen den genannten Erlass des Landeschulrates verstof3en wird?

Dritte Unterfrage: War lhnen bei lhren zahlreichen Besuchen von Schulen anlasslich des
Beitritts der jeweiligen Schule zum Klimabiindnisnetzwerk, wie zum Beispiel in der Volksschule
Atzbach am 7. Juni dieses Jahres, bewusst, dass im Zusammenhang mit diesem Besuch
gegen den genannten Erlass des Landesschulrates verstofRen wird?
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Vierte Unterfrage: Werden Sie bei kiinftigen Aktivitditen im Rahmen ihrer Téatigkeiten als
Mitglied der Oberésterreichischen Landesregierung die einschlagigen schulrechtlichen
Bestimmungen betreffend des Verbotes von parteipolitischer Werbung und Agitation jeglicher
Art an Schulen beachten? Dankeschon!

Dritter Prasident: Danke fur den Vortrag! Ich ersuche nun Landesrat Stefan Kaineder um
Beantwortung der Anfrage.

Landesrat Kaineder: Herzlichen Dank Herr Prasident, sehr geehrter Herr Abgeordneter! Es
ist guter Usus in diesem Haus, sich fiir dringliche Anfragen zu bedanken. Der Héflichkeit halber
mache ich das auch. Auch wenn diese Fragen Suggestivfragen sind, die ich wahrscheinlich
zur Beruhigung aller sehr eindeutig beantworten kann. Parteipolitische Werbung und Agitation
schliel3e ich bei allen Terminen, die ich mit Schuiler/innen, bei Schiler/innen, an Schulen hatte,
aus.

Es hat sich dabei immer um konkrete Projekte und Aktionen des Landes Oberdsterreich
gehandelt. Da geht es ganz oft darum, dass Schulerinnen und Schiler Anliegen haben, sich
Gedanken gemacht haben, in einem Projekt Inhalte erarbeitet haben. Da geht es oft auch
darum, dass man nicht viel spricht, sondern gut zuhdrt. Zuhéren! Also parteipolitische
Werbung und Agitation hat es bei den Terminen, an denen ich teilgenommen habe, nicht
gegeben. Das schliel3e ich aus.

Die Grundlagen fir diese Anfrage sind eindeutig. Es gibt einen Erlass, der ist gut und ernst zu
nehmen und wurde von mir immer vollinhaltlich sozusagen mitgetragen. Dagegen verstof3en
kann ich ja nicht, weil sich der Erlass ja nicht an politisch Verantwortliche richtet, sondern an
Direktorinnen und Direktoren. An den Terminen, an denen ich beteiligt war, habe ich gegen
keinen Erlass verstol3en, weil es eben dort keine parteipolitische Werbung und Agitation
gegeben hat. Wir haben bei uns im Regierungsbiiro immer sehr genau und sehr behutsam
gehandelt und orientiert und da an einer Richtlinie, die der damalige Landeshauptmann
Pihringer als Landesschulratsprasident an seine Regierungskolleginnen ausgeschickt hat.
Ein neueres Schriftstiick gibt es meines Wissens nicht. Ich habe keines erhalten. Deshalb ist
mir das die Richtschnur. Da heil3t es recht eindeutig: Was die Préasenz von Politikerinnen und
Politiker in Schulen anlangt, ist meines Erachtens zu differenzieren. Ich lasse jetzt ein paar
Zeilen aus. Es muss den zustéandigen Politiker/innen, also der Bildungslandesratin, dem
Landeshauptmann als Landesschulratsprasident damals noch, jederzeit mdglich sein, in
Schulen aufzutreten. (Zwischenruf Abg. Mag. Kirchmayr: ,Das ist aber nicht mehr gtiltig!*) Ich
komme gleich noch dazu. Diese Auftrittsmoglichkeit muss meiner Meinung nach auch gelten
fur Referenten, die in Schulen Projekte durchfiihren. Da ist explizit der Umweltreferent, dann
wére das in diesem Fall meine Wenigkeit, genannt, wenn es sich ausschlie3lich um Auftritte
im Rahmen dieser Projekte handelt. Das war bei uns immer der Fall.

Ich weil3 gar nicht, woher man die Annahme tatigt, dass das nicht mehr giltig wére. Die Erlasse
sind aus 2008, also viel Aalter als diese politische Klarstellung des damaligen
Landeshauptmannes. Andere politische Klarstellungen kenne ich nicht. Da freue ich mich
sozusagen uber Beitrage.

Also mir ist vOllig bewusst, Schiler/innen dirfen niemals einseitig parteipolitisch angeworben
oder agitiert werden. Ich schliel3e aus, dass das von mir jemals gemacht wurde. Es ist sogar
so, dass man den Anschein vermeiden muss, dass man solche Dinge macht, auch alleine
deshalb, weil ich als Griner erkannt werden kann. Auch da gab es ein Rundschreiben. Alle
Politikerinnen und Politiker, die im 6ffentlichen Leben stehen, werden natirlich ein Stiick in
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Verbindung gebracht mit der Partei, fir die sie kandidiert haben. Deshalb muss man ganz
besonders vorsichtig sein. Ich nehme das fur mich immer in Anspruch.

Ich habe aber Beispiele, ich werde ihnen Sachen zeigen, da kdnnen sie selbst ein Urteil féllen,
ob das in allen Féllen gelungen ist, diesen Anschein nicht nur hintanzuhalten, sondern bewusst
dagegen anzuarbeiten, dass politische Werbung an Schulen gemacht wird. Das hier ist ein
Werbemittel des Landes Oberdsterreich fur einen sicheren Schulweg. (Landesrat Kaineder
zeigt einen blauen Stofftierhasen ins Plenum.) Der zusténdige Landesrat Steinkellner hat ihm
leider keinen Namen gegeben. Ich nenne ihn Hopsi. Das ist der Hopsi. Verteilt wird der an alle
Schulerinnen und Schiler im Land, und zwar weil man werben will, als Land Oberosterreich,
fur einen sicheren Schulweg. Den kann man hinten auf die Schultasche draufgeben, der
reflektiert, man sieht das jetzt nicht so gut. Da sieht man, wenn es finster ist, die Kinder besser.
Das ist ein Werbemittel. Dieses Werbemittel wird von Landesrat Steinkellner verteilt und ist
blau. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Das ist eine Farbe!“) Nein, nein, ich will da
nicht kleinlich sein, nur weil Landesrat Steinkellner ein blauer Politiker ist. Blau ist eine schtne
Farbe, ich habe sie auch oft an. Da will ich nicht kleinlich sein. Dieser Hopsi kommt nicht alleine
in die Schule, sondern er kommt mit einem Flyer in die Schule, den Flyer habe ich im Original
nicht mehr. (Landesrat Kaineder zeigt ein Bild in das Plenum.) Man sieht hier, dieser Flyer ist
auch sehr blau und er tragt ein wunderschones Foto des Verkehrslandesrates. Das Foto ist
tbrigens gelungen, finde ich. Da steht drauf: Eine Initiative von Mag. Gunther Steinkellner,
Landesrat fur Infrastruktur.

Man muss aktiv dagegen angehen, den Anschein zu erwecken, parteipolitische Werbung an
Schulen zu machen. Also, ich will nicht kleinlich sein, aber sie bewerten selber.

Es gibt noch ein zweites Beispiel. Schilerinnen und Schiler in Obergsterreich bekommen
Warnschutzwesten vom Land Oberdsterreich geschenkt, jedes Jahr. Innerhalb der
Verpackung dieser Warnschutzwesten ist ein Beipackzettel. (Landesrat Kaineder zeigt den
Beipackzettel in das Plenum. Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: ,Das ist sonnengelb!*)
Das ist sonnengelb und ist nicht blau, eine gute Nachricht. Auf der Rickseite dieses
Beipackzettels haben im Jahr 2019 drei freundliche Politiker den Kindern entgegengelachelt.
Das waren drei FPO-Politiker, alle in Regierungsverantwortung. Sie konnen selbst
entscheiden, ob es Zufall ist, dass nur drei FPO-Politiker auf dieser Werbebroschiire des
Landes Oberdsterreich gezeigt werden, ob die Bildungslandesréatin vielleicht gar nicht gefragt
wurde. Ich weil3 es nicht und ich erlaube mir da kein Urteil, aber ich Ubergebe es ihrem Urteil,
ob hier jeglicher Anschein vermieden wurde, parteipolitische Werbung an Schulen zu machen.

Interessant ist bei beiden Fallen, dass das 2019 bei Schulbeginn passiert ist. Erinnern sie sich
zurick. Was war 2019 Ende September? Eine Wabhl, oh stimmt, eine Nationalratswahl. Ich
nehme fur mich in Anspruch, wenn Schilerinnen und Schiler ein Anliegen haben und mit dem
Klimaschutzlandesrat dartiber diskutieren wollen, dass ich bewusst dagegen anarbeite, dass
ich als griiner Politiker wahrgenommen werde. Uberall anders bilden sie sich selber ihr Urteil.

Wir haben jetzt keine Wahl vor der Tur, das ist eine gute Nachricht. Wir haben aber eine
Klimakrise vor der Tur, und bei allen Terminen, die angefihrt sind in der dringlichen Anfrage,
Klubobmann Mahr, geht es um genau das. Um die Frage, wie schaffen wir es, diese Klimakrise
zu bekampfen? Die Schilerinnen und Schiler machen das in Projekten. Sie drehen Kurzfilme.
Sie schreiben Petitionen. Im konkret genannten Fall, zum Beispiel der Exkursion zum
Forschungsprojekt des Landes Oberd6sterreich am Dachstein Gletscher, da finde ich, ist es ja
ganz besonders bemerkenswert, welche Miithen diese Lehrer/innen und Schiiler/innen auf sich
genommen haben.
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Ist von euch schon jemand vom Krippenstein zur Simonyhiitte gewandert? (Zwischenruf Abg.
Gruber: ,Schon o6fters!®) Das ist ein Hatscher. Ich kann euch sagen, da geht es zuerst durch
einen Zirbenwald, dann kommt man durch die Latschenzone und die letzten Anstiege sind
ausgesetztes Hochgebirge, da geht es uber Schneefelder, und ich kann euch sagen, wenn
man dort mit Jugendlichen hinaufgeht, wird es hinten in der Schlange ruhig. Warum? Well alle
schnaufen und schwitzen. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Wir kennen es eh!*) Die
sind da hinauf gegangen, weil sie wissen wollten, was mit einem der schonsten
Naturdenkméaler Oberd6sterreichs passiert.

Man kommt auf die Simonyhtte und dann sieht man zuerst, wenn man rund herum marschiert,
den Simonystein. Bis dorthin ist der Gletscher vorgedrungen im 19. Jahrhundert, und die
Schulerinnen und Schiiler stehen dort und schauen auf die letzten mickrigen Reste vom
Hallstatter Gletscher. Wissenschaftler/innen waren bei dieser Exkursion dabei, die haben
ihnen erzéhlt, was gerade passiert. Was passiert mit unserer wunderschonen Heimat und mit
der Natur, wenn wir es nicht schaffen, diese Klimakrise einzuddmmen? Es waren, nur falls die
Frage noch existiert und ihr meinem Urteil nicht vertraut, 5 Journalisten unabhangiger Medien
dabei. Vielleicht fragt ihr sie einmal, ob dort parteipolitisch geworben oder agitiert wurde. Das
ist nicht passiert.

Das alles, was diese Schiiler/innen oben am Hallstatter Gletscher sehen, die Eindriicke, die
sie da haben, das alles ist in Gefahr, wenn wir nicht schnell genug gegen diese Klimakrise
angehen, deshalb sind in verschiedensten Projekten in diesem Land Lehrer/innen und
Schuler/innen aktiv. Sie machen Projekte. Sie verfilmen ihre Ideen. Sie machen Kurzfilme. Sie
fahren auf Exkursionen. Sie lassen sich wissenschaftliche Inputs geben, und sie schreiben
Petitionen. Diese jungen Menschen wollen das jemanden Ubergeben, der das entgegennimmt,
der es ernst nimmt und der Verantwortung Ubernimmt, und das sehe ich als meinen Job als
Klimalandesrat.

Deshalb kann ich nur sagen, jede Form von parteipolitischer Werbung und Agitation schlie3e
ich aus in meiner Arbeit als Klimaschutzlandesrat im Zusammenhang mit Schulen.
(Zwischenruf Abg. Prasidentin Sabine Binder: unverstandlich) Ich ermutige euch, liebe
Schilerinnen und Schiiler, lasst euch nicht irritieren. Stellt die Fragen, die ihr fragen wollt.
Forscht nach und tragt diese Fragen auch zu uns in die Politik. Wir werden hier sein. Wir
werden euch horen, und ich zumindest werde euch ernst nehmen, das verspreche ich auch
fur die Zukunft. Herzlichen Dank! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Landesrat. Ich ertffne die Wechselrede und erteile Herrn
Abgeordneten Gruber das Wort. Bitte.

Abg. Gruber: Danke Herr Prasident! Wunderbar, hohes Haus, wie erwartet ist uns wieder
einmal die Welt erklart worden, und genau so lauft das auch in der Schule, nur dort sollten
einfach alle paritatisch zu Wort kommen, das haben sich die Schuler verdient, das haben auch
die Schulen entsprechend in ihrer Verantwortung und ich zitiere vom 21. April 2023, das ist
ein bisschen junger als das, was Herr Landeshauptmann auf3er Dienst PUhringer dazumal
gesagt hat, von der Bildungsdirektion. Auch wenn diese facheribergreifende Aktion der
Klimatage sicherlich auch einen Beitrag zur politischen Bildung leisten mag, ist Herr Landesrat
Kaineder in diesem Fall offensichtlich wie ein Experte in seinem Zustandigkeitsbereich
eingeladen worden und als solcher aufgetreten. Dies ist in jedem Fall aus schulrechtlicher
Sicht nicht zulassig, und darauf habe ich den Schulleiter auch entsprechend hingewiesen.
Dass das mit dem Klimaexperten, auch wenn sie es immer wie eine Monstranz vor sich
hertragen, ja nicht mehr so ist, wissen wir seit letzter Woche, wie der Umweltanwalt das mit
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den Windradern klargestellt hat. Also da brauchen wir herinnen auch nicht mehr diskutieren.
(Zwischenruf Landesrat Kaineder: ,Das ist Demokratie!”) Das Thema ist somit abgehakt.

Genau so einfach ist die Geschichte. Jetzt zu diesem super Ding, zu dem Hopsi, der blaue
Hopsi ist nAmlich super, der reflektiert ndmlich auf der Schultasche, aber von den schwer
verifizierbaren Aussagen eines Klimaschutzes, Klimawandel, Klimakrise, alles ist immer so
arg, aber im Prinzip dreht sich alles um das Klima und alles andere ist eh egal. Dieser reflektiert
und trgt zur Sicherheit bei. Das Bild mit den drei Landesraten, das gibt es nicht nur aus 2019,
sondern oOfter, weil da haben wir einmal den Sicherheitslandesrat, einmal den
Landeshauptmann-Stellvertreter, der fur Familie zustandig ist und einmal den
Verkehrslandesrat, der fur die Verkehrssicherheit zustandig ist. Das ist verteilt worden, aber
nicht am Schulgelande, das ist der feine Unterschied.

Ich erinnere mich an eine Diskussion bei den Kreuzschwestern, wo der Herr Landesrat dort
war und zwei Stunden lang den Schilern die Klimawelt erklart hat. Das hat aus unserer Sicht
mit paritatischer Diskussion, mit einer breiten Debatte, egal um welche Themen es geht und
da sind wir uns sicher einig, es geht auch um das Klima, aber es geht auch um viele andere
Punkte. Jeder hat das Recht, dass er sich selber seine Meinung breit bildet und nicht einseitig
indoktriniert wird, das haben sich die Schiler verdient.

Bei den Erwachsenen geht es eh nicht mehr, und wir missen es sich hier herinnen auch
anhdren. Das ist so, das nehmen wir zur Kenntnis. (Unverstandliche Zwischenrufe) Jawohl,
aber die Schiler kdnnen nicht aus, und fur das stehen wir. Wir missen an der Seite der
Schuler stehen. (Beifall)

Zu guter Letzt fasse ich zusammen mit einem Zitat, haben wir heute eh noch nicht gehabt vom
Edward Kennedy, der gesagt hat, in der Politik ist es wie in der Mathematik, alles, was nicht
ganz richtig ist, ist falsch, und das ist ganzlich falsch. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Herr Klubobmann Mayr ist als Nachster zu Wort
gemeldet, bitte.

Abg. KO Mayr: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin jetzt
ziemlich genau seit acht Jahren in diesem Landtag, das werden wahrscheinlich circa 72
Sitzungen gewesen sein und um die 400 Anfragen, die insgesamt gekommen sind inklusive
der dringlichen Anfragen. Ich muss ganz ehrlich die Diagnose stellen, das war vermutlich
zumindest in den Top drei eine der schlechtesten vorbereiteten und langweiligsten Anfragen,
die ich je in diesem Haus erlebt habe. (Unverstandliche Zwischenrufe) Weil ndmlich schlicht
und ergreifend schon die Basis an dieser Anfrage vollig falsch war, aber ist egal, man muss
auch den Mut haben kdnnen, zu wissen, dass die eigenen Fakten zwar falsch sind, aber man
stellt sich dann trotzdem raus und wenn die Fragen schon einmal vorgeschrieben sind, dann
kann man sie naturlich auch vorlesen. Es wére sonst umsonst Papier verschwendet.

Was ich wirklich spannend finde ist, jetzt fallt die FPO in Oberdsterreich nicht unbedingt als
die fortschrittlichste, produktivste, (Unversténdliche Zwischenrufe) darf ich jetzt etwas sagen?
Wenn ich etwas sage, dann behaupte ich das! (Unverstandliche Zwischenrufe) Ich habe Zeit,
bei mir zahlt es die Zeit runter, ich habe noch 3 Minuten 55 Sekunden, das halte ich aus. Ich
kann es eh ein bisschen abkirzen. Jetzt ist es so vermutlich auch objektiv gesehen, aus
meiner Sicht sowieso, dass die FPO in Oberdsterreich vermutlich eine der schlechtesten
Regierungsparteien ist von der Performance her, die es in Osterreich in den letzten
Jahrzehnten gegeben hat. (Unverstandliche Zwischenrufe) Das ist meine personliche
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Einschatzung. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Vergleichen wir die Prozente!”) Das
ist euer gutes Recht, eure Regierungsarbeit nicht gut zu machen. Problematisch wird es dann,
wenn ihr so wie heute einmal probiert, dass ihr Oppositionsarbeit macht, und dann ist das noch
peinlicher als die Regierungsarbeit. Das ist wirklich das erbarmliche. (Unverstandliche
Zwischenrufe. Beifall.)

Jetzt spricht die FPO (iber parteipolitische Agitation. Die parteipolitische Agitation, Hopsi hat
er geheil3en, er war schon da. Ich finde das spannend, weil man merkt schon ein bisschen,
wie der Schelm denkt oder wie der Schelm anfragt, so mag er ja manchmal auch sein. Jetzt
ist die FPO nicht nur die Erfindung der politischen Agitation an Schulen, sondern die FPO hat
noch viel was Besseres erfunden. Die FPO hat die politische Intervention an Schulen erfunden.
Die politische Intervention, erinnern Sie sich zurick an das Jahr 2017. Ich fange die
Geschichte anders an, dann wird sie besser.

Kommenden Montag wird der Landeshauptmann ein Malinahmenpaket gegen Extremismus
in die Regierung einbringen, wo unter anderem auch ein Fokus darauf liegen wird,
glucklicherweise, dass in Schulen gegen Extremismus gearbeitet wird. Dass man sich mit
Expertinnen und Experten zusammensetzt und sich einmal ansieht, wie funktioniert
Extremismus, was kann man auch dagegen tun? Das hat auch in der Vergangenheit tibrigens
schon stattgefunden zum Beispiel an einem 8. Marz 2017 am Borg in Linz in der
HonauerstraBe. Da war keine parteipolitische Agitation, aber wir haben die parteipolitische
Intervention, die Griindung der parteipolitischen Intervention erlebt, wo ein FPO-
Nationalratsabgeordneter, der Live aus dem Unterricht erfahren hat, dass hier Uber
Rechtsextremismus aufgeklart wird, zum Telefonhérer gegriffen hat und befohlen hat, dass
dieser Vortrag sofort abgebrochen werden mdége. Also parteipolitische Agitation ist das eine,
aber die parteipolitische Intervention, das muss man sich zuerst einmal trauen, dass man das
in diesem Falle auch so durchzieht, und das Problem war tbrigens fir die FPO in diesem
Zusammenhang, dass eine gewisse Nahe der FPO zu Burschenschaften und deren deutschen
nationalen Gedanken gut hergestellt worden ist in diesem Vortrag und teilweise flieRende
Ubergénge zu extremistischen Gruppen bestehen.

Ich warte auf eine tatsachliche Berichtigung, dass das nicht stimmt. Ich gebe dafir ein paar
Minuten meiner Redezeit her. (Unverstandliche Zwischenrufe)

Ubrigens der Landesschulrat Oberdsterreich hat in einem Bericht gegeniiber der
Landesregierung letztlich bestéatigt, dass der Extremismusvortrag, gegen den die FPO
interveniert hat, nicht nur padagogisch korrekt war, sondern dass die politische Intervention
unzulassig war. (Beifall)

Ihr denkt zwar viel Uber politische Agitation nach, aber dass ihr auch nur eine Sekunde
reflektiert, was das fir ein politisches Handeln war und nach wie vor ist, diese Grél3e fehlt euch
leider, und dann entstehen leider so unglaublich peinliche Anfragen wie die heutige. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Klubobmann. Frau Klubobmann Engleitner-Neu ist als Nachste
zu Wort gemeldet. (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: ,Klubobfrau vielleicht!*) Korrekt,
Frau Klubobfrau Engleitner-Neu.

Abg. KO Engleitner-Neu, M.A., M.A.: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, geschatzte Kolleginnen und Kollegen des Landtags, liebe Schilerinnen und
Schiler! Ich glaube, es ist eine interessante Diskussion, weil es auch genau zu diesem Thema
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passt, weil genau diese Anfrage betrifft ja euch, euch Schilerinnen und Schuler, ich brauche
die Anfrage nicht mehr vorlesen, sie wurde gehort.

Ich habe mir gestern in der Vorbereitung gedacht, was denken sich denn Schulerinnen und
Schuler, wenn sie jetzt diese Anfrage hdren? Was meinen Sie, was unsere Aufgabe im hohen
Haus ist? Sind wir vielleicht Gericht, wir missen jetzt schauen, ist es bewusst, unbewusst,
vorsatzlich, nicht vorsétzlich, ist das die Aufgabe unseres hohen Hauses oder sind wir die
Bildungsdirektion, die wir zuerst gehort haben. Missen wir entscheiden? Ist das die Behorde?
Ihr werdet euch vielleicht auch fragen, was sind das fiir Bilder, um was geht es hier, von
welchen Grenzen redet man hier, was ist genau eine Grenze, wo sind wir bei der
parteipolitischen Grenze, wo es ganz klar ist, wo verschwimmt es? Das sind vielleicht so
Fragen, die man sich gestellt hat, wenn man diese Anfrage hort. Ich glaube, ganz klar ist, dass
eine einseitige parteipolitische Einflussnahme fir alle hier herinnen, das haben wir auch
gehdrt, ein No-Go ist.

Die Frage ist so, die Grenzen, das Bild ist zuerst gezeigt worden, wenn man ein bisschen im
Internet schaut, vielleicht schaut ihr mal, was heif3t so Parteipolitik in den Schulen oder vor
den Schulen oder auf dem Zebrastreifen, wenn eben Landesréate in der aktuellen Regierung
mit Schilerinnen und Schiler mit Warnwesten sind? Ist das noch ganz glasklar? Ist es
vielleicht nicht mehr ganz glasklar? Wo ist die Beeinflussung? Kann ich das ein bisschen
zuordnen oder nicht?

Meine grol3e Frage, ist und das habe ich mich gefragt, wie wir die Anfrage bekommen haben,
ist es wirklich unser Thema hier herinnen? Ist es das Thema, solche Anfragen mit bewusst,
unbewusst zu klaren oder sollte es nicht unsere Aufgabe, unser Fokus sein, zu schauen und
unser gemeinsames Bewusstsein sein, wie kdnnen wir die Demokratie starken? Wie kdnnen
wir euch oben, euch im Internet, unsere néchste Generation starken, dass ihr eine
demokratiestarke Personlichkeit seid, dass ihr auch Verstandnis bekommt fir die Demokratie?
Ich glaube, das ist unsere Aufgabe im hohen Haus, und das machen wir. Hier ist es fir uns
wichtig, ein gemeinsames Gespréach zu suchen. Wir machen das bei der Demokratiewerkstatt,
ein gutes Beispiel, wo alle Parteien, alle Fraktionen zu jedem Thema, ob es jetzt Klima ist, ob
es die Teuerung ist. Wir haben es heute auch gehort mit dem Extremismus, da wart ihr leider
noch nicht hier. Da sieht man, wer stimmt Antrégen zu, wenn wir sagen, wir machen ein Papier
gegen Extremismus, weil das ganz wichtig ist. Wir wollen das nicht nur auflisten, sondern wir
wollen auch ganz klar Punkte darin haben, wo dann Schwarz-Blau dagegen waren. Wir hatten
einen Teuerungsantrag, wo wir alle einstimmig waren, das ist Demokratie, zu zeigen, was ist
unser Standpunkt, was sagt die SPO, was sagt die OVP, was sagt die FPO? (Zwischenruf
Abg. Stanek: ,Wir waren gegen die Dringlichkeit!*) Die Dringlichkeit nattrlich, Herr Kollege.
Der Dringlichkeit wurde von allen zugestimmt und (Unverstandliche Zwischenrufe) ich hoffe
natirlich auch in der ndchsten Rede, dass wir naturlich die Zustimmung haben.

Ich korrigiere mich. Es geht nicht um die Begrifflichkeiten, sondern um die Aussage, was ist
Demokratie? Wir stimmen zu, was machen wir? Das ist, glaube ich, der Fokus, den wir hier
herinnen setzen sollen. Das ist unsere Aufgabe, und das ist ganz klar. Wir haben hier viele
Moglichkeiten, ob es zum Beispiel ein Ausbau der Demokratiewerkstatt ist, das zeigt, dass das
viel zu wenig ist, die gehort verdoppelt. Wahrscheinlich brauchen wir 365 Tage
Demokratiewerkstatten in allen Formen. Es kann auch sein, dass man in Schulen geht, aber
alle Fraktionen gemeinsam. Ich glaube, das ist das, um was es hier geht. Wir alle haben die
Verantwortung, haben das euch zu zeigen, was hei3st Demokratie? Was sind unsere
Standpunkte? Das ist dann die Verantwortung jeder und jedes einzelnen Schiilers, sich dann
seine eigene Meinung zu bilden. Das ist unsere Aufgabe.



82 Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2023

AbschlieRend mdchte ich noch ganz kurz sagen. Ich glaube, solche Antrage sind einfach nicht
der richtige Weg und die Problematik. Ich méchte mich ganz herzlich bei Herrn Kollegen
Handlos bedanken fiir diese wirklich wertvolle Wortspende, die er zuerst in seiner Ansprache
hatte im Sinne einer untergriffigen, ich glaube, das, was wir ganz wichtig brauchen, ist eine
ordentliche Diskussion. Dankeschon. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Klubobfrau. Herr Klubobmann Dorfel, bitte.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Schulerinnen und Schuler! Jetzt habe ich die Mdglichkeit, dass ich euch wieder begruf3e. lhr
habt wirklich eine spannende Zeit. Ihr seht, Schule und Politik ist ein heikles Thema. Da
bewegen wir uns auf diinnem Eis. Vor allem dann, wenn es darum geht, dass Politiker in die
Schule gehen.

Wir im Landtag bemiihen uns, dass wir den Landtag 6ffnen. Daher bieten wir auch an, dass
Schulergruppen und andere auch, Landtagssitzungen besuchen kdnnen. Ihr habt das in
Anspruch genommen, dafir ein herzliches Dankeschon. (Beifall)

Das zweite Angebot ist, dass es im Anschluss, ich glaube in einer Viertelstunde, eine
Schilerdiskussion gibt, wo Vertreter aller Parteien mit euch aktuelle Themen, die euch
interessieren, diskutieren. Wir machen mehrmals im Jahr eine Demokratiewerkstatt, wo wir
Schiler einladen, um gemeinsam Interviews zu fuihren, dann entweder einen Film oder eine
Zeitung zu machen. Wir versuchen diese Offnung immer weiter voran zu treiben und moéchten,
wenn alles gut geht, nachstes Jahr einen Jugendlandtag machen, wo wir zu bestimmten
Themen ganz einfach Sitzungen machen und hier die jungen Leute einladen. Das liegt alles
in unserem Ermessen, wie wir das gestalten, und wir méchten hier ganz einfach in einem
Dialog mit euch eintreten.

Etwas anderes ist, wenn Politiker eine Schule besuchen oder dem Unterricht beiwohnen, nicht
auf3erhalb vom Unterricht bei irgendwelchen Schulveranstaltungen, sondern im Unterricht. Fur
das gibt es eben klare Regeln. Uber das debattieren wir jetzt. Jetzt will ich gar nicht werten,
denn ich war nicht dabei. Ich weil3 nicht, wie das abgelaufen ist dort oder da, aber ich glaube
oder bin Uberzeugt davon, wenn wir Regeln haben, dann missen wir die Regeln auch
einhalten. Denn wir erweisen dem Kontakt mit Schilerinnen und Schilern, mit Lehrerinnen
und Lehrer einen schlechten Dienst, wenn man sich einseitig tber Regeln hinwegsetzt. Und
daher ist es wichtig, dass wir solche Diskussionen fiihren, um uns das wieder ins Bewusstsein
zu rufen, dass wir eigentlich in einem politischen Wettstreit der Ideen, der besten Ideen stehen,
um daher auch den Schilerinnen und Schulern bei den Besuchern und bei ihren Diskussionen
auch die Mdglichkeit zu geben, dass sie aus diesen Ideen auswahlen. Wo sie sagen, die ist
gut, die ist schlecht oder warum seid ihr daftir und warum seid ihr dagegen? Und daher ist es
so wichtig, dass immer mehrere Vertreter von Parteien, von verschiedenen Parteien auch bei
Schulerdiskussionen in den Schulen, im Unterricht anwesend sind.

Und da spreche ich jetzt uns alle an. Es liegt schon an uns, wie wir diese Regeln, die wir uns
teilweise selbst gegeben haben, auch leben. Und wenn wir immer reden davon, Vertrauen in
die Politik, dann gehort das auch dazu, dass wir diese Regeln einhalten. Weil das sehen dann
die Schilerinnen und Schiiler, Lehrerinnen und Lehrer und sagen, ja das passt, sie halten sich
an das, was sie selber gesagt haben. Und um das ersuche ich euch und ich ersuche
gleichzeitig, dass wir den Kontakt mit unseren Jungen weiter vertiefen, weil die Jugend ist
unsere Zukunft und danke noch einmal fir euer Interesse. (Beifall)
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Dritter Prasident: Danke, Herr Klubobmann! Ein weiteres Mal zu Wort gemeldet hat sich der
Abgeordnete Gruber. Bitte!

Abg. Gruber: Zwei Minuten habe ich noch. Kannst schon mitstoppen, habe ich extra
aufgepasst. Ja, danke Herr Prasident! Hohes Haus! In der gebotenen Kiirze: Also wenn der
grine Klubobmann sagt, die FPO-Anfrage war peinlich, dann gibt es keine groRere
Wertschatzung, und da sind wir sehr dankbar, weil da wissen wir, dass wir genau den Punkt
getroffen haben. Und das beruhigt mich ungemein, also liegen wir vollkommen richtig. Und es
geht immer um die Frage Wissen. Als gelernter Theologe weil3 ich, dass man sehr oft mit dem
Glauben philosophiert und vom Glauben redet und man glaubt immer irgendwas. Und wenn
nichts mehr dann da ist, dann glaubt man an die Moral und kommt mit der moralischen Keule.
Am Ende des Tages bei den Schulern und Bildungseinrichtungen geht es um Wissen und nicht
mehr und nicht weniger.

Und wenn man schon von der Intervention redet, jawohl, das wiirde wir immer wieder machen,
da geht es um den Herrn Rammerstorfer, einen gelernten Altenfachbetreuer, Gibrigens da hatte
er dabeibleiben sollen, (Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Das kénnt ihr uns nicht unterstellen!®)
da haben wir eh ein bisserl einen Personalmangel, glaube ich, in den Pflegeheimen, der Herr
Rammerstorfer, (Unverstandliche Zwischenrufe) der den Schilern als selbsternannter Experte
fur Rechtsextremismus die Welt erklart hat, der Herr Rammerstorfer, ein ausgewiesener
Hasser der FPO, na wunderbar. Das war sicher keine einseitige Darstellung.

Und darum hat es die Intervention gegeben, dass man da herinnen auch einmal genau weif3,
von was wir reden, (Zwischenruf Abg. KO Mayr: ,Waren wir nicht korrekt?*) also wer A sagt,
muss auch B sagen, wenn er da herinnen gegen die FPO auftritt. Ansonsten danke ich und
Herr Landesrat, wie es Usus ist, und an das halte ich mich auch, das Schlusswort wirst dann
du haben und ich freue mich, was du uns wieder alles zum Besten gibst. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke! Ich habe das untriigerische Geflihl, dass der Herr Landesrat noch
einmal das Wort wiinscht. Bitteschon!

Landesrat Kaineder: Ich und der Hopsi, wir kommen noch einmal kurz. Also vieles von dem,
was hier gesagt wurde, unterstreiche ich, sage ich ganz ehrlich. Ich glaube, dass es unsere
Aufgabe ist, diesen Erlass, den es gibt, sehr, sehr ernst zu nehmen und parteipolitische
Werbung und Agitation aus den Schulen herauszuhalten, und fir mich nehme ich das in
Anspruch. Und mir ist vollig bewusst, das was im Rundschreiben festgelegt ist, dass wir als
Parteipolitiker erkennbar sind, das, missen wir dort ausgleichen, wir miissen wahrscheinlich
ganz bewusst die Diskussion in eine andere Richtung lenken. Ich habe das immer gemacht.

Und die spannende Frage ist ja schon, die Bildungsdirektion hat sozusagen die Verantwortung
fur aul3ertourliche Inhalte im Unterricht, das Schreiben, das du zitiert hast, Herr Kollege
Gruber, das habe ich zum Beispiel nie bekommen. Warum habe ich das nicht gekriegt? Weil
die Bildungsdirektion weder bei einem Erlass noch bei sonst irgendwas fir mich zustandig ist.
Die hatten Kontakt mit ihrem Herrn Direktor, die haben ihm wahrscheinlich gesagt, der Titel,
unter dem sie mich eingeladen haben, und da kommt ja schon heraus, ich wurde eingeladen,
die wollten mich dort haben und die wollten mir etwas tUbergeben, da habe ich auch viel
zugehort.

Das ist ja das Spannende, (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Die Schule hat in deinem Buro
angerufen und die haben gesagt, es ist okay!“) und das ist spannend auf der anderen Seite,
sozusagen die Einschatzung der Bildungsdirektion, die wird da von dir verunglimpft hier vorne,
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weil im Interventionsfall gibt es eine eindeutige Meinung der Bildungsdirektion im Nachhinein,
ob das padagogisch gerechtfertigt war ja oder nein und richtig war und ob die Intervention
falsch war ja oder nein. Und das sind sehr eindeutige Antworten, die die Bildungsdirektion da
gibt.

Ich kann euch versichern, ich und der Hopsi, (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Nur der Hopsi ist
sehr schweigsam!*) wir nehmen diesen Erlass sehr ernst und wir halten parteipolitische
Werbung und Agitation aus unseren Schulen, mir ist meine Verantwortung sehr bewusst. Ich
appelliere auch an alle anderen, ich und der Hopsi, wir appellieren auch an alle anderen
Mitglieder der Landesregierung, das ernst zu nehmen.

Und jetzt eine kleine Anregung, weil du das gesagt hast, Kollege Gruber, drei Landesrate, die
alle drei eine Zustandigkeit haben, sind auf diesem Foto. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing.
Mahr: ,Da drauf3en beim Zebrastreifen!*) Die Werbung wurde in den Schulen an jedes Kind
verteilt, an jedes Kind. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Aber nicht gemeinsam!“) Ich gebe nur eine
kurze Anregung, da braucht man sich gar nicht so aufregen. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Ich
rege mich eh nicht auf!“) Die Zustandigkeiten haben sich seit dem Wahltag 2021 geandert. Ich
rege an, dass bei der nachsten Warnwestenverteilaktion in den Schulen und der damit
verbundenen Werbung fur Sicherheit die zustandige Sicherheitslandesratin Langer-Weninger
auch aufs Bild kommt. (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dérfel: ,Das ist nicht schlecht!”
Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Das greifen wir auf!*) Danke! (Beifall)

Dritter Prasident: Da mir nun keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt, schliel3e ich die
Wechselrede zur dringlichen Anfrage, und dieser Tagesordnungspunkt ist hiermit erledigt.

Wir kommen nun zu den Verhandlungsgegenstanden und somit zu den Beilagen 576/2023
und 577/202. Ich darf wieder um etwas mehr Ruhe und Aufmerksamkeit im Saal bitten. Danke!
Bei der Beilage 576/2023 handelt es sich um den Bericht des Ausschusses fir Finanzen und
Kommunales betreffend den Rechnungsabschluss des Landes Obero6sterreich fir das
Finanzjahr 2022.

Bei der Beilage 577/2023 handelt es sich um den Bericht des Ausschusses fir Finanzen und
Kommunales betreffend den Bericht des O6. Landesrechnungshofs betreffend Initiativprifung
Rechnungsabschluss 2022 des Landes OO. Aufgrund des sachlichen Zusammenhangs
werden wir Uber beide Beilagen eine gemeinsame Wechselrede durchfiihren. Die Abstimmung
erfolgt danach nattrlich getrennt Giber die einzelnen Beilagen.

Ich bitte nun Herrn Klubobmann Christian Dorfel Gber die Beilagen zu berichten. Anschlie3end
wird  sich  Landesrechnungshofdirektor ~Rudolf Hoscher zur Erlauterung des
Prifungsergebnisses zu Wort melden.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Beilage 576/2023, Bericht des Ausschusses fur Finanzen und
Kommunales betreffend den Rechnungsabschluss des Landes Obero6sterreich fir das
Finanzjahr 2022.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 576/2023.)

Der Ausschuss fur Finanzen und Kommunales beantragt, der O6. Landtag mdge beschliel3en:
1. Die Abschreibung von Darlehen fir die Errichtung von Wasserversorgungs- und
Abwasserbeseitigungsanlagen in der Gesamthtéhe von 169.400,00 Euro (in Worten:
einhundertneunundsechzigtausendvierhundert Euro) wird genehmigt. 2. Der vorstehende
Bericht wird gemeinsam mit dem Rechnungsabschluss des Landes Oberé6sterreich fir das
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Finanzjahr 2022 sowie der Beschlisse gemal Artikel 11l Ziffer 14 zum Voranschlag 2022, die
der Vorlage der OO. Landesregierung vom 30. Mai 2023 (Beilage 549/2023, XXIX.
Gesetzgebungsperiode) als Subbeilagen 1 bis 6 angeschlossen waren, zur Kenntnis
genommen.

Beilage 577/2023, Bericht des Ausschusses fur Finanzen und Kommunales betreffend den
Bericht des O4. Landesrechnungshofs betreffend Initiativprifung Rechnungsabschluss 2022
des Landes 0O.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 577/2023.)

Der Ausschuss fur Finanzen und Kommunales beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:
1. Der Bericht des O6. Landesrechnungshofs betreffend Initiativpriifung
Rechnungsabschluss 2022 des Landes OO sowie die Festlegungen des Ausschusses fiir
Finanzen und Kommunales werden zur Kenntnis genommen. 2. Dem OG6.
Landesrechnungshof wird fir seinen Bericht gedankt. 3. Die O0. Landesregierung wird
aufgefordert, bis zur Folgeprifung die Umsetzung der vom Ausschuss fiir Finanzen und
Kommunales festgelegten Empfehlungen zu veranlassen.

Dritter Prasident: Danke fur die Berichterstattung! Zur Erlauterung zum Prifungsergebnis der
Beilage 577/2023 hat sich wie angektindigt Landesrechnungshofdirektor Mag. Rudolf Hoscher
zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm. Seine Redezeit ist mit finf Minuten beschrankt.

LRH-Dir. Mag. Hoscher: Sehr geehrter Herr Prasident, hoher Landtag, sehr geehrte
Zuschauer/innen auf der Galerie und auch tbers Internet! Ich bedanke mich recht herzlich ftr
die Mdoglichkeit, die Ergebnisse unserer Initiativpriifung Rechnungsabschluss 2022 des
Landes Oberésterreich in kurzer Form vorstellen zu dirfen. Jetzt habe ich den Tisch dann
auch bald in Ordnung. So passt, okay. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Jetzt sieht
man dich nicht mehr!*) So, Ende, das ist natirlich viel von den funf Minuten. (Die Zweite
Présidentin tbernimmt den Vorsitz.)

Also Ergebnis-, Finanzierungs- und Vermégensrechnung wurden korrekt und vollstandig aus
dem Haushaltsrechnungssystem des Landes abgeleitet. Die Haushaltsentwicklung 2022 ist
durch Konjunkturerholung, hohe Inflation und zusétzliche Finanzhilfen des Bundes
aufRerordentlich positiv beeinflusst, jedoch bestehen Verbesserungsmdglichkeiten in
einzelnen Punkten der Haushaltsverrechnung und -darstellung.

Zur finanziellen Lage des Landes: Die hat sich im Vergleich zu 2021, wie schon angefuhrt,
massiv verbessert. In der Vermogensrechnung, wir haben ja eine Drei-Komponenten-
Rechnung, stieg das Nettovermégen um 683 Millionen Euro auf 3,666 Milliarden Euro. Es sind
keine Pensionsverpflichtungen in der Vermégensrechnung enthalten.

In der Ergebnisrechnung betragt das Nettoergebnis 243 Millionen Euro, um 268 Millionen Euro
mehr als 2021. GroRter Posten ist der Transferaufwand, der hat den Personalaufwand als
groldten Posten in der Ergebnisrechnung abgelost. Der Nettofinanzierungssaldo in der
Finanzierungsrechnung, der auch als materielles Haushaltsergebnis gewertet wird, belduft
sich auf 229,3 Millionen Euro. Das ist um 659,4 Millionen Euro besser als 2021.

Jetzt zu den operativen Ergebnissen, auch wie vorher schon dargestellt, die sind sehr positiv.
Mit 15,5 Prozent 6ffentlicher Sparquote und 13,3 Prozent freier Finanzspitze wurden 2022 die
Referenzwerte von 15 beziehungsweise zehn Prozent erstmals lbertroffen. Der operative
Einzahlungstiberhang liegt bei 1 Milliarde 63 Millionen Euro. Vor allem die auf3erordentlich
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gute Einnahmesituation und ausgeprégte Haushaltsdisziplin ermdglichten diese positiven
Werte. Es wird aber herausfordernd sein, die Leistungsféhigkeit des Haushalts dauerhaft
abzusichern, denn das Land ist mit steigenden Finanzierungserfordernissen konfrontiert.

Wichtig wére es aus unserer Sicht, die Transferbeziehungen zwischen den
Gebietskorperschaften zu entflechten und das gesamte staatliche Fordersystem zu
reformieren. Dafur konnten die laufenden Finanzausgleichsverhandlungen genutzt werden.
Dieses Ziel soll das Land auch unabhangig vom Finanzausgleich laufend anstreben.

Kritisch sehen wir weiters, wie auch bereits erwahnt, die hohen Mitteliibertragungen, die
zuletzt mit 1,19 Milliarden Euro Ho6chststande erreichten. Die in nahezu allen Referaten
gestiegenen Ubertragungsmittel wéren jedenfalls zu reduzieren und wirklich maRvoll
einzusetzen. Erfreulich ist, dass die Finanzschulden 2022 um 5,1 Millionen Euro auf 1 Milliarde
191 Millionen Euro leicht zurtickgingen. Die Maastricht-wirksamen Schulden sind mit 2
Milliarden 387 Millionen Euro mehr als doppelt so hoch. Sie gingen um 680 Millionen Euro
zurick.

In einer erweiterten Schuldenbetrachtung bezieht der Landesrechnungshof moglichst alle
Finanzverpflichtungen aus Schulden und Sonderfinanzierung mit ein, die das Land grof3teils
aus Steuergeldern zuruckzahlen muss. Diese Finanzverpflichtungen gingen relativ stark
zuriick und zwar um 235 Millionen Euro auf 2 Milliarden 926 Millionen Euro. Langfristig wird
es jedoch grof3er budgetarer Anstrengungen bedurfen, um die finanziellen Verpflichtungen des
Landes zurlickzuzahlen.

Von neuen Sonderbudgets sollte das Land aus verwaltungsokonomischen Griinden Abstand
nehmen. Eine Etikettierung von Budgetmitteln zur gezielten Schwerpunktsetzung wie im
Oberdsterreich-Plan oder Oberésterreichischen Zukunftsfonds ist nicht notwendig.

Diese Etikettierung des Budgets ist mit hohem Verwaltungsaufwand verbunden. So ist das
Budget des Obergsterreichischen Zukunftsfonds von 38 Millionen Euro aus dem
Nachtragsvoranschlag 2022 und 200 Millionen Euro aus dem Voranschlag 2023 auf 85
Voranschlagsstellen verteilt. Bis Stichtag 17. April 2023 setzte das Land aus diesem
Sonderbudget erst 29 Millionen Euro ein. Die Investitionen, Projekte und Malinahmen des
Oberdsterreichischen Zukunftsfonds und des Oberésterreich-Plans kdnnten genauso in den
regularen Budgetansatzen integriert werden. Vielen Dank! (Beifall)

Zweite Préasidentin: Eine Punktlandung! Vielen Dank Herr Landesrechnungshofdirektor fr
den Bericht. Ich erdffne die gemeinsame Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Herr
Prasident Binder.

Abg. Prasident Peter Binder: Das ist jetzt ein bisserl ein Vorteil. Dafiir darfst du nach mir
reden, Herr Klubobmann Mahr! Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, geschétzte Kolleginnen und Kollegen im hohen Haus und liebe
Zuseherinnen und Zuseher, die der Sitzung auf welche Art auch immer folgen!

Am Beginn meiner Rede mobchte ich zuerst meinen Respekt gegeniber dem
Landeshauptmann ausdriicken. Wir waren ja gestern gemeinsam bei der Stadioner6ffnung
von Blau-Weil3 und als mutmaRlicher LASK-Anhanger, glaube ich, das ist dir dort sehr massiv
unterstellt worden, hast du da einigen Gegenwind erlebt von den Blau-Weil3-Fans.
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Ich muss aber sagen, darum auch meinen Respekt, du hast deinen Auftritt dort sehr
professionell gemacht und es trotzdem geschafft, auch Positives aus dieser Energie, so hast
du es glaube ich genannt, der Blau-Weil3-Fans zu gewinnen und bist da sehr konstruktiv damit
umgegangen.

Mein jetziger Umgang mit dem Rechnungsabschluss ist deutlich milder als das Verhalten der
Blau-Weil3-Fans. Entsprechend hoffe ich natirlich auch auf eine entsprechende konstruktive
Reaktion. Der Rechnungsabschluss ist ja immer ein Rickblick tber praktisch das letzte
Wirtschaftsjahr des Landes, und es ist schon einiges gesagt worden.

Entgegen dem Voranschlag, den wir hier im hohen Haus beschlossen haben, haben wir
aufgrund verschiedener Ursachen, im Wesentlichen die Konjunkturentwicklung, die schneller
positiv geworden ist, die Inflation und auch Hilfen vom Bund, ein doch noch positives Ergebnis
erzielen koénnen. Wir haben den Budget-Voranschlag damals ja abgelehnt, weil wir der
Meinung waren, einerseits, das haben wir immer betont, dass die Verantwortung im Budget
sehr undemokratisch verteilt ist.

Dann haben wir festgestellt, bei dieser undemokratischen Verteilung, 98 Prozent sind hier bei
OVP und der FPO gebunkert, die gemeinsam aber nicht so viele Wahlerstimmen auf sich
vereinen kénnen, uns fehlen die wirklich zukunftsorientierten Schwerpunkte. Das Budget war
in sehr vielen Teilen fir uns auch ein Fortschreiben vergangener Budgetpfade, immer auch
unter dem Hinweis, dass wir sehr sparsam mit den Mitteln umgehen missen.

Darum war auch fur Winsche der Opposition kein Platz, aber fir Etiketten wie den
Oberosterreich-Plan und im Nachtragsvoranschlag der Zukunftsfonds, der von uns schon
damals kritisiert worden ist, dass es das eigentlich nicht braucht, und dass man damit
eigentlich auch versucht, Dinge irgendwo zu parken, wo sie danach nicht richtig
nachvollziehbar sind.

Wir haben mehrfach versucht, das in Anfragen herauszufinden, wie denn diese Mittel jetzt
konkret aufgewendet worden sind, und konnten das aber leider nicht. Der Rechnungshof gibt
uns im Zusammenhang mit dieser Etikettierung Recht, weil er zu der Auffassung kommt, dass
diese Etikettierung, diese Zuordnung zu solchen Begriffen verwaltungsaufwandig ist, wenig
effizient im Budgetvollzug und auch in der Kontrolle, die fiir uns als Landtag ja auch ganz
besonders wichtig ist und insgesamt fir mehr Intransparenz sorgt.

Uber die Rechnungshofpriifung sind wir auch immer sehr froh und dankbar, weil das
Budgetwerk ist naturlich immer umfangreicher, und eben auch aufgrund solcher Schritte, die
da gesetzt werden, mit solchen Marketing-Etikettierungen wird es immer schwieriger, das
richtig nachzuvollziehen. Darum winschen wir uns ja auch schon fir das Budget einen
Budgetdienst, der hier den Landtag unabhangig berét und begleitet, so wie der Rechnungshof
das auch dann bei der Kontrolle macht.

Rechtlich, wirtschaftlich ist alles richtig abgelaufen. Es gab da jetzt keine Fehlbuchungen.
Soweit ist naturlich alles richtig. Trotzdem kdénnen wir auch diesen Rechnungsabschluss in
dieser Form so natdrlich nicht zur Kenntnis nehmen, weil wir ja schon das Budget so nicht
mitbeschlossen haben, weil wir andere Schwerpunkte gesetzt hatten.

Spannend sind aus dem Rechnungshofbericht auch noch die Feststellungen im Hinblick auf
die Ubertragungsmittel. Ubertragungsmittel sind irgendwo auch ein bisschen ein Zeichen,
wenn sie in einem grof3en Ausmald anfallen, dann sind sie schon auch ein Indiz entweder fir
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eine Fehlplanung, oder dass sich jemand ein Sparbuch schaffen mdchte, und somit einen
finanziellen Spielraum auch abseits der Budget-Beschliisse des Landtags hat.

Dieser Spielraum dieser Ubertragungsmittel ist im Prifzeitraum noch einmal deutlich
gestiegen, um insgesamt ein Drittel. Sehr auffallend ist fur mich schon, wenn man die
Gemeindereferenten und den Landeshauptmann, der mit dem grof3en Finanzressort da
natdrlich ein bisschen auch heraussticht, die Gemeindereferentinnen durch die BZ-Mittel, fur
die dann auch eigene Griinde gelten, warum sie nicht in der Form ausgegeben wurden, wie
das geplant war.

Dann bleiben insbesondere zwei Ressorts Uber, die besonders hohe Steigerungen hatten,
namlich das Ressort von Landeshauptmann-Stellvertreterin Christine Haberlander und das
Ressort von Landeshauptmann-Stellvertreter Manfred Haimbuchner. Das ist insofern
bemerkenswert, weil das genau die zwei Ressorts sind, aber drei Gesellschaftsbereiche, in
denen wir sehr grof3e Baustellen vorfinden.

Im Gesundheitswesen, im Bildungswesen, wo wir Personalmangel haben, wo wir Wartezeiten
auf Operationen haben, wo wir Lehrermangel haben, wo wir im Schulbau einen immensen
Ruckstau haben und beim Wohnen, wo immer mehr Menschen einfach nicht mehr wissen, wie
sie sich das Dach Uber dem Kopf leisten kénnen.

Es ist schon ein Schlag ins Gesicht genau dieser Oberdsterreicherinnen und Oberésterreicher,
denen am Ende des Geldes immer noch so viel Monat Ubrigbleibt, wenn sie dann héren, dass
hier zwei Regierungsmitgliedern am Ende des Jahres zwischen 73 Prozent und 82 Prozent
mehr Geld Ubrigbleibt, als sie eigentlich budgetiert hatten.

Also, diese Ubertragungsmittel sind genau um das gestiegen und ins nachste Jahr tibertragen
worden. Ich kénnte sagen, na ja, da war halt irgendetwas besonders gut. Aber bei den
angesprochenen Ressorts wissen wir aus jeder Landtagssitzung, dass es hier viel zu tun gabe,
dass dieses Geld einfach eingesetzt werden musste. Es ist nicht eingesetzt worden. Es ist ins
nachste Jahr Gibertragen worden, und das ist bemerkenswert, kritisch bemerkenswert.

Zwei letzte Feststellungen, auch aus dem Rechnungshofbericht, und dartiber bin ich auch sehr
froh, weil es einmal nicht von mir kommt. Es ist jetzt einfach schwarz auf weil3 im
Rechnungshofbericht drinnen, wir haben wirklich akute Personalprobleme im KUK, Kepler-
Universitatsklinikum. Das ist jetzt kein Schlechtreden der Betriebsrate mehr und kein
Schlechtreden der Opposition, sondern das ist eine Feststellung des Landesrechnungshofs,
wieder Gesundheitsressort.

Zweitens, der Rechnungshofdirektor hat das ja jetzt auch gesagt, es braucht dringend einen
inneroberdsterreichischen, neuen Finanzausgleich, einen fairen Finanzausgleich zwischen
dem Land und den anderen Gebietskorperschaften. Da z&hlen nicht nur die Gemeinden dazu,
die im Verlauf der letzten Jahre teilweise bis zu einer halben Milliarde Euro mehr zum Land
beigetragen haben und zu den Aufgaben des Landes beigetragen haben, als sie von diesem
zurlickerhalten haben.

Auch der Saldo zwischen dem Land und den Sozialversicherungen ist einer, der zu Ungunsten
der Sozialversicherungen ausgeht. Das heil3t, immer wenn wir hier dann herinnen reden, dass
wir fir die medizinische Versorgung mehr tun missten, und dass das ja die Verantwortung der
Sozialversicherung ware, da muss man feststellen, die zahlen hier auch schon einen gréf3eren
Beitrag ins Land hinein, als sie von diesem zurtickerhalten.
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Das muss dringend transparent durchleuchtet werden, wie es auch im Regierungsprogramm
der schwarz-blauen Koalition drinnen steht, ein aufgabenorientierter Finanzausgleich, wie es
auch, das hat der Kollege Hoglinger heute bei einem Tagesordnungspunkt schon gesagt, wie
es der Herr Landeshauptmann 2018 6ffentlich versprochen hat.

Das wére ganz dringend unser Appell, sich diese Transferstrome jetzt wirklich einmal
gemeinsam, transparent anzuschauen und hier eine sinnvolle, eine aufgabenorientierte
Entflechtung zustande zu bringen. Den Rechnungshofbericht nehmen wir nattrlich dankend
zur Kenntnis. Dankeschdn. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Mahr.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Bericht des Landesrechnungshofs Uber den Rechnungsabschluss 2022 lasst sich ja in einem
Satz relativ gut zusammenfassen. Ich habe ja schon geglaubt, dass der Prasident Binder das
auch macht. Es ist grundsatzlich ein solides Zeugnis tber die verniinftige Finanzpolitik von
Schwarz-Blau.

Es ist nicht schwer, glaube ich, die positive Entwicklung der Landesfinanzen in diesem Bericht
zu erkennen. Man muss es nur auch wollen, und man soll nicht immer dagegen stimmen. Aber
es gibt natirlich Parteien, die grundsatzlich dagegen sind, und es ist mir klar, wenn ich gegen
das Budget im Jahr 2022 bin, dann kann ich natirlich auch hier jederzeit ein Haar in der Suppe
finden. (Der Dritte Président Gbernimmt den Vorsitz.)

Verantwortung, meine sehr geehrten Damen und Herren, sieht anders aus. Standig neue
Ausgaben, standig neue Schulden zu fordern, das ist fur mich nicht verstandlich. Das bestatigt
auch der Rechnungshof glasklar, dass der richtige Weg nur langfristige Schuldenfreiheit sein
kann. Eine Politik, die die jingere Generation zu sehr belastet, weil ich ununterbrochen
Schulden mache, das ist sicherlich eine schlechte Strategie.

Ja, wir sind mit dem Bericht, ich sage das dazu, im GrofRen und Ganzen zufrieden. Wir wissen
auch, dass das aber auch kein Grund zum Ausruhen ist, und das haben wir auch gar nicht vor,
sondern ich glaube schon, wir nehmen die Verantwortung fiir unsere Landsleute sehr gerne
wabhr.

Es gibt eine Teuerungskrise, unbestritten, die zunehmend einkommensschwache Haushalte
belastet. Sie wirkt sich natirlich auch auf unsere budgetaren Spielrdume aus. Die
Schuldenstande werden belastender, insbesondere natirlich auch die steigenden Zinsen.
Daher ist es von grof3er Bedeutung, glaube ich, die finanzpolitischen Entscheidungen schon
mit kithlem und klarem Kopf zu treffen. Was das nachtréagliche Plus der Nettofinanzierung,
Saldo in H6he von 229 Millionen Euro betrifft, dann méchte ich auch sagen, und das sage ich
auch so, es ist nicht alles Gold, was glénzt. Das ist ein Ergebnis, das einerseits auf verzogerte
Auszahlungen zuriickzufiihren ist, und andererseits wurde das Jahr 2022 durch einmalige
zusatzliche Steuerertrage gepragt, die als Ertragserteile dem Land zugutekamen.

Der tatsachlich verbleibende Uberschuss muss daher wirklich verniinftig eingesetzt werden.
Wir dirfen nicht vergessen, dass letztendlich der Steuerzahler selbst fir den Staatshaushalt
aufkommt. Daher ist es fur mich wirklich von grof3er Bedeutung, neben gezielter Hilfe auch
eine Finanzpolitik zu verfolgen, die der Inflation einerseits entgegenwirkt und sie andererseits
nicht aufheizt.
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Und in diesem Zusammenhang mdchte ich auf die kirzliche Empfehlung des Fiskalrates fur
einen ambitionierten Budgetpfad im Bundeshaushalt hinweisen, um die wirtschaftlichen,
gesundheitlichen, gesellschaftspolitischen Herausforderungen bewaéltigen zu kdnnen. Das
wird eine Aufgabe fur die ndchste Zeit werden.

In diesem Sinne, meine sehr geehrten Damen und Herren, werden wir weiterhin eine
verantwortungsvolle und eine vernilnftige Finanzpolitik verfolgen, um die aktuellen
Herausforderungen zu meistern, und um die Zukunft des Landes zu sichern, und zwar zum
Wohle der obergdsterreichischen Bevolkerung. Herzlichen Dank. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Klubobmann! Als N&chster zu Wort gemeldet hat sich
Klubobmann Severin Mayr.

Abg. KO Mayr: Dankeschén, Herr Prasident, Herr Rechnungshofdirektor! Mich hat ein
bisschen erinnert, das Auf und Ab, das ein jeder Ankémmling in diesem Haus mit diesem
Rednerinnen- und Rednerpult einmal erlebt, passt relativ gut zur volkswirtschaftlichen
Entwicklung der vergangenen Jahre und Jahrzehnte.

Wenn ich kurz in Erinnerung rufen darf, absoluter Wirtschaftseinbruch im Jahr 2020 mit Beginn
Corona, unglaublicher Mitteleinsatz, damit man aus dieser Krise heraus investieren kann.
Relativ bald schon einsetzende Inflation, noch bevor ein Krieg in der Ukraine, zumindest fur
mich, in Mitteleuropa ersichtlich war, extreme Teuerung. Dann letztendlich auch die
Reaktionen der Zentralbanken, wo Zinssatze massiv angehoben worden sind.

Was wir in den vergangenen Jahren in Budget-Landtagen oder auch bei
Rechnungsabschliissen diskutiert haben, hat oftmals sehr wenig noch mit dem zu tun gehabt,
was dann ein halbes Jahr spater auf der Tagesordnung gestanden ist. In dem Zusammenhang
mochte ich mich zuallererst sehr herzlich bei der Direktion Finanzen bedanken, die das alles
berechnet hat, was wir da letztendlich wieder liegen haben, die vermutlich 6fter rechnet als in
der Vergangenheit, weil sich manche Dinge sehr, sehr schnell &ndern.

In zweiter Linie bedanke ich mich sehr, sehr herzlich beim Landesrechnungshofdirektor und
bei seinem Team daflr, dass wieder eine Prifung des Rechnungsabschlusses stattgefunden
hat, auf Basis dessen wir auch eine Grundlage dafir bekommen, gewisse Dinge zu bewerten
und uns auch mit Empfehlungen auseinanderzusetzen.

Jetzt haben Herr Prasident Binder, auch Klubobmann Mahr schon relativ viel gesagt dartiber,
wie sich die Einnahmen entwickelt haben. Ich glaube, Kollege Mahr hat gesagt, es ist nicht
alles Gold, was glanzt, wenn man einen Finanzierungssaldo hat, der, glaube ich, um knapp
400 Millionen Euro hoher liegt als veranschlagt.

Das hat natirlich seine Ursachen, die aus meiner Sicht auch véllig korrekt genannt wurden,
jetzt nicht nur mit Verzégerungen, sondern auch vor allem mit dem Faktum, dass in
Oberosterreich Ertragsanteile hereingekommen sind, in einer Dimension, die Formulierung,
die man sich vorher nicht hatte wiinschen wollen, ist wahrscheinlich falsch, weil irgendwer
zahlt es ja trotzdem.

Jetzt haben wir das Geld auf jeden Fall da, und wir haben es vor zirka einem halben Jahr
diskutiert, nur mit weniger Geld. Wie wollen wir es eigentlich ausgeben? Wir machen heute
kein Budget, jetzt kann ich es relativ kurzfassen, aber wir haben immer gesagt, es braucht
zwei Schwerpunkte bei den Investitionen des Landes.
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Das Eine sind die Investitionen in die Zukunft. Das sind Investitionen in Klimaschutz, das sind
Investitionen in eine Solaroffensive, das sind Investitionen in Windkraft, und das Zweite ist
natirlich angesichts dieser Rekord-Inflation, dass man moglichst viel von diesem Geld ganz
zielgerichtet denen zuriickgibt, die es am dringendsten brauchen.

Faktum ist jetzt aber auch, dass sehr viel von diesen Millionen Euro, die mehr
hereingekommen sind, nicht den Menschen zuriickgegeben werden, sondern zum Beispiel
der ASFINAG. Dieser Beschluss, den der Landtag, wenn ich es richtig im Kopf habe, im Jahr
2011 gefasst hat, dass man sich an zehn Prozent der Gesamtkosten vom Westring beteiligt,
ohne irgendeinen Deckel einzuziehen.

Das heil3t, viel Geld, das jetzt hereinkommt, wird auch schon wieder eins zu eins
weiteriiberwiesen, und die ASFINAG darf sich dartber freuen. Ich glaube, jemand anderer
hatte es dringender notwendig gehabt als unsere Autobahn- Finanzierungs- AG.

Zwei Sachen, die mir besonders aufgefallen sind, weil sie auch beim letzten Budgetlandtag
thematisiert worden sind, und die jetzt auch vom Rechnungshof sehr kritisch festgehalten
werden, wir haben beim Budgetlandtag letztes Jahr im Dezember uns sehr intensiv dartiber
unterhalten, was dieser Oberdsterreich-Plan eigentlich genau ist, was er sein soll, was er sein
will.

Dann ist dieses neue Instrument des Zukunftsfonds dazugekommen. Dann haben wir wieder
dariber diskutiert, was ist das eigentlich? Was soll das sein? Wo soll das hin? Und sind das
letztendlich nicht einfach Mascherl, die man draufklebt, damit manche Sachen einfach auch
ein bisschen besser klingen?

Manche Projekte des Landes haben eine interessante Entwicklung durchgemacht. Die Linzer
Stadtbahn zum Beispiel, war im Jahr 2021 im Oberdsterreich-Plan mit gut zwdlf Millionen Euro
im Voranschlag drinnen. Ein Jahr spater war sie wieder mit zwolf Millionen Euro drinnen, war
aber nicht mehr im Oberdsterreich-Plan, sondern im Zukunftsfonds.

Da finde ich es dann schon sehr bemerkenswert, dass der Rechnungshof das auch sehr, sehr
deutlich festhalt, dass es bei diesen Begrifflichkeiten letztendlich um eine Etikettierung geht.
Wir wissen, dass der Rechnungshof in der Regel sehr, sehr vorsichtig und bedacht formuliert.
Nennen wir es ein Marketing-Instrument, was auch immer. Es ist auf jedenfalls eine beliebige
Summe an zusammengefassten Voranschlagstellen, die einfach sonderlich gut ausschauen
soll.

Was mich dann schon irritiert hat ist, dass OVP und FPO ausgerechnet die Empfehlung vom
Landesrechnungshof letzte Woche im Kontrollausschuss abgelehnt haben, die die
Etikettierung von ohnehin vorhandenen Mitteln als das entlarvt, was sie ist, namlich in
Wirklichkeit entbehrlich. Eigentlich sollte man sie streichen.

Der Landesrechnungshof, habe ich gesagt, spricht sehr bedacht seine Worte. Aber die finde
ich in diesem Fall, und darum zitiere ich sie auch, schon sehr, sehr deutlich. Der Rechnungshof
sagt, die gesonderte Etikettierung der Budgetwerte erhoht die Komplexitat des Voranschlags
und des Rechnungsabschlusses. Und, das hat, glaube ich, Préasident Binder schon gesagt,
dadurch wurden Budgetierung und Verrechnung in Vollzug beziehungsweise Uberwachung
des Budgets verwaltungsaufwéndiger und weniger effizient. Durch die jederzeit mégliche
Vermengung der Budgetmittel ist der tats&chliche Mitteleinsatz schwer nachvollziehbar und im
Uberblick nicht transparent.
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Ich halte das fir eine ungewdhnlich deutliche Formulierung des Rechnungshofs. Oftmals liest
man zwischen den Zeilen noch einmal durch, was in der Diplomatie des Rechnungshofs genau
gemeint wird. Da braucht man zwischen den Zeilen nicht mehr lesen.

Der Rechnungshof hat aber, glaube ich, schon fast damit rechnen kénnen, oder zumindest
damit gerechnet oder war hellseherisch, und hat der Ablehnung der Empfehlung ja schon fast
vorgegriffen. Er hat weiter formuliert, will das Land in Zukunft im Budget und dessen Vollzug
bestimmte Schwerpunkte zusammenfassen und gesondert darstellen, die Antwort aus dem
Kontrollausschuss war ja, von der Mehrheit, machen wir schon so.

Dann werden dafir die Voraussetzungen und Rahmenbedingungen, Ziele in eigenen
Richtlinien zu definieren, und so weiter und so fort. Dass der Rechnungshof formulieren muss,
dass dafir eigene Richtlinien, dass es die Uberhaupt braucht, das finde ich jetzt, um bei den
bedachten Worten des Landesrechnungshofs zu bleiben, irritierend. Wir werden, wie es
Président Binder gesagt hat, mit der ahnlichen Logik den Rechnungsabschluss ablehnen und
den Bericht des Rechnungshofs sehr gerne zur Kenntnis nehmen. Dankeschén. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Klubobmann. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter
Aigner. Bitte!

Abg. Aigner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Mitglieder der Landesregierung, des
Landtags, liebe Zuhérer auf der Galerie, liebe Menschen aus und in Oberdsterreich! Die VRV
2015, Voranschlags- und Rechnungsabschlussverordnung 2015, ist der Rahmen, in dem
dieser Rechnungsabschluss 2022 gemacht wurde. Und da ist der Finanzdirektion zu danken
fur die korrekte und genaue Aufarbeitung innerhalb dieses Rahmens. Und auch zu danken ist
dem Landesrechnungshof fur die Uberpriifung. Das ist fur uns immer sehr wichtig, dass es
eine eingehende Prifung gibt durch den Landesrechnungshof, wo man auch Rickfragen
machen darf und dann mit entsprechenden Empfehlungen in die Zukunft geht.

Das ist fUr uns als echte Oppositionspartei, die ndmlich auch nicht in der Landesregierung
sitzt, ein mehr als wertvolles Instrumentarium, wenn wir eure Berichte bekommen.

Im heute Dbereits diskutierten Dringlichkeitsantrag 599/2023, wo es um die
Transferfinanzierungen gegangen ist beziehungsweise um die Besteuerung der Gemeinden,
habe ich schon darauf reflektiert, dass der Finanzierungshaushalt, wenn man diese
Besteuerung der Gemeinden zugunsten des Landes nicht hatte, nicht positiv ware, sondern
negativ mit rund 360 Millionen Euro. Und auch der Ergebnishaushalt negativ wéare mit rund
347 Millionen Euro. Aber um das soll es jetzt nicht gehen.

Es gibt in der Wirtschaft, und alle wissen da herinnen, dass ich aus der Wirtschaft komme. Ich
war uber 25 Jahre im Steuerberatungsgewerbe tatig. Es gibt drei Arten von Krisen. Es gibt
eine Strategiekrise. Strategiekrise bedeutet, man macht immer mehr vom Gleichen, ein
Fortschreiben der Vergangenheit. Wenn das nicht funktioniert hat, keine gute Sache.

Das Zweite ist die Erfolgskrise. Das heif3t man verliert vielleicht Einnahmen, hat zu hohe
Ausgaben. Aufgrund dieses Fortschreibens macht man dauerhaft Verluste. Und da kommt die
dritte Krise raus, und das ist die wirklich kritische Krise. Namlich die Liquiditatskrise aus der
heraus dann eine Insolvenz kommt. Was wir jetzt ja alle auch von grol3en Unternehmen
kennen. Es ist ja bereits (iber die Ubertragungsmittel gesprochen worden. Darum méchte ich
das jetzt nicht tun. Sondern, wenn wir schon aufgrund der VRV 2015 jetzt eine Dreigliedrigkeit
der Haushaltsrechnung haben, in Anlehnung an das Unternehmerwesen, so wie es die
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Unternehmen draulRen in der Wirtschaft machen muissen, allen voran halt die
Kapitalgesellschaften, Aktiengesellschaften, GmbHs. Wenn wir da vergleichen, méchte ich auf
die sogenannte Vermdgensrechnung eingehen und zwar adaptiert, unter teilweiser
Anwendung von Vorschriften, die in der Wirtschaft drauen anzuwenden sind aufgrund
gesetzlicher Vorschriften des Unternehmensgesetzbuches. Ich muss dazusagen, in der VRV
2015 ist das nicht vorgesehen. Ich mdchte nur ein Bild zeichnen, wie ein Unternehmen in der
Wirtschaft einen Vermogenshaushalt darstellen wirde und darstellen misste und da ohne
Anspruch auf Vollstandigkeit nur ein paar Punkte herausgepickt.

Laut Rechnungsabschluss 2022 haben wir einen Nettovermdgenszuwachs von 683 Millionen
Euro. Das heil3t vereinfacht gesagt, es schaut so aus wie wenn wir um 683 Millionen Euro
reicher geworden waren. Und das Eigenkapital, das Nettovermdgen, betragt jetzt
3.666.000.000 Euro. Der Zuwachs kommt, und da wird es schon spannend, mit 243 Millionen
Euro aus dem Nettoergebnis des Ergebnishaushaltes, wo die 590 Millionen Euro, die wir schon
diskutiert haben, die Besteuerung der Gemeinden drinnen stecken. Und wo eine neue
Bewertungsricklage drinnen ist in der Hohe von 442 Millionen Euro. Was man laut VRV
machen darf, aber in der Wirtschaft drauf3en nicht fir Beteiligungen.

Allen voran, Beteiligung an der oberdsterreichischen Landesholding. Wo das Land
Oberdsterreich zu 100 Prozent beteiligt ist. Mit einer Aufwertung von 305 Millionen Euro und
die Energie AG Obertsterreich, wo das Land Oberésterreich direkt und indirekt zu rund
zweiundfiinfzig Prozent beteiligt ist, mit 136 Millionen Euro. Das sind diese zwei grof3en
Brocken, und dann gibt es noch ein paar andere Beteiligungen, die auch aufgewertet worden
sind.

Im Unternehmensrecht darf man das nicht. Da darf man eine Beteiligung nur mit dem Wert
ansetzen, den man bezahlt hat. Das ist der Maximalwert. Nicht konsolidiert, wie es da jetzt ist.
Also einmal der erste Punkt mit 442 Millionen Euro.

Jetzt kann man sagen, na ja, was waren denn diese historischen Anschaffungskosten? Man
kann es nicht so genau sagen. In Telefonaten habe ich es nicht herausgefunden. Aber es gibt
einen Rechnungsabschluss, eine Beilage 6J. Da steht bei der oberdsterreichischen
Landesholding: Stamm und Grundkapital 200.000 Euro. Jetzt gehe ich einmal davon aus, dass
dies bei der Grindung einbezahlt wurde, und das wéren diese historischen
Anschaffungskosten, die ein Unternehmer maximal in seiner Bilanz ausweisen darf. Wir haben
bewertet mit einem geschatzten Nettovermégen zum 31.12.2021 von 2,9 Milliarden Euro.

Ja und ein nachster Punkt, und ein viel gewichtigerer Punkt sind Ruckstellungen in der
Wirtschaft. Da gibt es eine Bestimmung, dass man Verbindlichkeiten, die in Zukunft kommen,
aber in der Gegenwart entstanden sind, die man halt dann spater einmal bezahlen muss, die
aber der H6he nach noch ungewiss sind, weil man es nicht genau sagen kann, oder man weif3
noch nicht genau, wann der Zeitpunkt des Eintretens ist, muss man eine Ruickstellung bilden.
Das heil3t, man muss ausweisen, hoppala, da haben wir in der Vergangenheit Schulden
gemacht und die missen wir in Zukunft zahlen. Das belastet uns einmal.

Da gibt es Rickstellungen, die nicht ausgewiesen sind fur Férderungen zum Thema Sanierung
der Pflege- und Altenheime, die bereits abgeschlossen sind. Das wollen wir aber einmal
vergessen, denn das sind dann nur 76 Millionen Euro, die da nicht aufgenommen sind.

Was ich fir viel bedenklicher halte, das sind Pensionsriickstellungen. In den néchsten 30
Jahren erwarten das Budget des Landes Obero6sterreich 32 Milliarden Euro an Zahlungen fir
diese Pensionen, und jetzt misste man eine Rickstellung einstellen, Noch einmal, in der
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Wirtschaft drauf3en, wo man sagt, wir sind etwas schuldig, das spater kommt, das missen wir
ausweisen. Das belastet uns und das gefahrdet den Fortbestand. Diese Riickstellung hat man
nicht berechnet zum 31.12.2022 aus 6konomischen Griinden. Das verstehe ich, weil man It.
VRV 2015 nicht dazu verpflichtet ist. Aber man hat einmal, wie man die Er6ffnungsbilanz
gemacht hat, im Jahr 2020 einen Wert errechnet und da waren es, und jetzt haltet euch fest,
5,5 Milliarden Euro.

1.1.2020, also vor drei Jahren, aber damals eine errechnete Verbindlichkeit. Man hat von dem
Wabhlrecht im Rahmen der VRV 2015 Gebrauch gemacht diese 5,5 Milliarden Euro nicht
auszuweisen. Alles Rechtens, alles okay. In der Wirtschaft hatten wir es tun missen. Ich
mdchte noch einmal sagen, es ist alles in Ordnung. Es wurde nicht getrickst oder sonst was.
Aber vielleicht verzerrt es ein bisschen das Bild. Und ich muss sagen, Landeshauptmann,
dieses Bild, das ich jetzt zeichnen werde, hast nicht du verschuldet, sondern das haben alle
gemeinsam, die in den Regierungen vor allem in der Vergangenheit gewesen sind,
verschuldet. Es ist jetzt nur, meines Erachtens, die Aufgabe der jetzigen Landesregierung,
hinzuschauen, dartiber nachzudenken und sich dartiber reden zu trauen.

Ich habe jetzt ein paar Ausdrucke mit. Ich weil3 schon, Bilanzlehre ist ein bisschen langweilig,
aber es ist wichtig, dass man sich damit beschaftigt. Der Finanzreferent lacht. (Abgeordneter
Aigner zeigt eine Schautafel ins Plenum.) Und zwar habe ich da jetzt die Vermdgensrechnung
laut Rechnungsabschluss 2022, so wie wir es in dem Biichlein alle drinnen haben, und da ist
einmal die Aktivseite ausgewiesen. Auf der Aktivseite gibt es Vermdgen, das langfristig da ist,
und es gibt Vermogen, das kurzfristig da ist. Langfristig haben wir zum Beispiel Sachanlagen,
ja diese Beteiligungen, die ich schon angesprochen habe, kurzfristig sind Forderungen,
Vorrate, Cash, Vermdgen und Ahnliches, weil sie sich verandern oder weil sie sich im Umlauf
befinden.

Dann haben wir die Passivseite. Auf der Aktivseite ist dargestellt, wo stecken die Mittel drinnen.
Auf der Passivseite, wo kommen die Mittel her. Die Mittel kann ich haben aus Schulden. Ja,
da habe ich Finanzschulden mit 1,19 Milliarden Euro. Sonstige Verbindlichkeiten mit 5,3, alles
in allem, bleibt ein positiver Saldo. Ein Residualwert oder ein Nettovermdgen von
3.666.000.000 Euro. Oder anders gesagt, rund 34 Prozent von der gesamten Summe.
Klassisches Rating Triple AA+, haben wir schon gehort, glaube ich, vom Kollegen Handlos.
Weltklasse!

Jetzt habe ich meine soeben oder vorhin angefiihrten Verdnderungen vorgenommen, und
zwar habe ich auf der Aktivseite, und nur die verdnderten Positionen sind farblich markiert, die
Neubewertungsricklage des Jahre 2022 herausgerechnet. Nicht einmal die
Neubewertungsriucklagen der Vergangenheit und komme auf einen niedrigeren Wert, ndmlich
auf 442 Millionen Euro. Und auf der Passivseite wird es noch spannender. Auf der Passivseite
gestaltet es sich namlich dann so, dass ich da jetzt die Ruckstellungen fir Pensionen
mitaufgenommen habe mit 5,5 Milliarden Euro und die 76 Millionen Euro trotzdem
mitreingeschrieben. Und auf einmal komme ich auf ein Nettovermbégen von minus
2.351.000.000 Euro oder ein negatives Eigenkapital, wie man in der Wirtschaft sagen wirde,
von rund 23 Prozent.

Und ich sage es noch einmal, es ist alles im Rahmen der Wahlrechte in der VRV 2015. Und
ich méchte auch den Rechnungsabschluss nicht beméngeln, schon gar nicht die Arbeit des
Landesrechnungshofs. Ich mdchte nur darauf hinweisen, dass man da vielleicht ein Problem
hat, das auf uns zukommt. Dass man da hinschauen muss. Warum muss man dort
hinschauen?
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Wir wissen alle, in was fur eine Wirtschaftslage wir jetzt kommen. Wir kommen in eine
Rezession. Da wird das passieren, dass die Steuereinnahmen, beziehungsweise die
Transferleistungen sinken werden, und wenn wir im Sinne von positiven
Finanzausgleichsverhandlungen fir die Gemeinden auch da die Transfers der Gemeinden
zugunsten des Landes verlieren, verlieren wir da auch Einnahmen, und so gesehen haben wir
schon in einem gewissen Ausmalfd ein Problem, das auf uns zukommt. Unabh&ngig davon,
dass wir im Rechnungsabschluss einen positiven Finanzierungshaushalt ausweisen, dass wir
einen positiven Ergebnishaushalt haben. Ich spreche von der Zukunft.

Mir kommt es hier im Landtag in Oberésterreich herinnen ein bisschen vor wie wenn wir die
ganze Zeit auf Deck der Titanic unterwegs waren und wir streiten uns am Sonnendeck, ob wir
die Sonnenliegen gerade hinstellen, ob wir sie ein bisschen nach links verschieben, ein
bisschen nach rechts verschieben oder ob wir sie ein bisschen weiter auseinander tun. Und
wéhrend wir uns alle dartiber streiten, wie wir die Sonnenliegen stellen, schaut keiner nach
vorne zum Bug und schreit Eisberg voraus. Was ich da jetzt gemacht habe, ist ein Ruf
gewesen, liebe Freunde, meines Erachtens, Eisberg voraus. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter! Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die
Abgeordnete Julia Bammer. Bitteschon!

Abg. Mag. Dr. Bammer: Danke, Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, sehr
geehrte Frau Stellvertreterin. Von Leonardo Di Caprio, den ich jetzt aus meinem Kopf bringen
muss, zum Rechnungsabschluss. Erstens, natirlich danke an die Finanzdirektion fur den
Rechnungsabschluss, der ja auf den ersten Blick ganz gut ausschaut. Das hat nattrlich mit
der Teuerung, mit hohen Abgaben und Steuern zu tun. Wir sehen, dass wir derzeit kein
Einnahmenproblem haben. Wir haben viel mehr ein Ausgabenproblem!

Also wer da, auch Richtung Bundesebene gesprochen, jetzt gerade von neuen Steuern
spricht: Bitte wir brauchen auf gar keinen Fall neue Steuern. Es geht vielmehr darum, wie wir
dieses Steuergeld, das die Menschen durch extrem hohe Steuern dem Land Ubergeben, so
verteilen, so einsetzen, dass eben auch fir diese Menschen etwas besser wird. Und
deswegen, wir als NEOS wissen, dass das leider ganz oft nicht der Fall ist. Wir investieren
einerseits dort, wo dringend mutige und faire Investments notwendig werden, aus unserer
Sicht zu wenig Geld. Zum Beispiel die Kinderbildung, bei den Schulen. Wir wissen, dass es
fur die Vereinbarkeit von Beruf und Familie doppelt so viel Budget brauchte, um nicht wie jetzt
mal dort, mal da ein Schauferl. Wir wissen, dass die Pravention viel mehr Geld brauchte.
Beispiele wie Schulsozialarbeit, Beispiele wie Schulpsychologie. Die Kolleginnen der OVP
finden das gerade sehr, sehr lustig. Themen wie Inklusion mehr Investitionen brauchte, et
cetera.

Und andererseits haben wir ein Rekordbudget, auch im internationalen Vergleich, ein sehr
hohes Budget fuir Gesundheitsausgaben. Und wenn man sich dann gleichzeitig anschaut, was
denn der Output im Gesundheitswesen ist, dann wird einem manchmal ganz schwindelig. Die
Realitat im Gesundheitswesen, im Rettungswesen, in der Pflege haben wir auch in den letzten
Landtagen, auch auf unsere Initiative hin hinlanglich diskutiert und die Leute, die drauf3en in
den Bereichen arbeiten, die wissen, was ich meine von diesem Output, der durch ganz, ganz
hohe Ausgaben nicht generiert wird.

Also Ausgabenproblem statt Einnahmenproblem! Der Haushalt soll so aufgeteilt werden, dass
eben keine Parteifreunde davon profitieren, dass man keiner gewissen Ideologie folgt, wie
durch Kinderbetreuungsboni. Und wir brauchen die Faktenbasiertheit. Ganz oft scheint es
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daran zu liegen, dass die Landesregierung nicht weif3, warum denn ein Output nicht passt oder
wo es mehr Geld brauchen kdnnte. Weil die Daten und Zahlen ganz einfach dazu fehlen als
Entscheidungsgrundlage. Siehe dutzende Anfragebeantwortungen.

Es kommen so, so grofRe Themen auf uns zu bzw. sind die Themen in Wahrheit schon da, und
wir stecken ganz, ganz tief drinnen. Demografische Veranderungen, Reaktion in der Pflege
und Gesundheit, den Wandel am Arbeitsmarkt mit einem nie dagewesenen Bedarf an
Kinderbetreuung, dem wir endlich begegnen missen. Ldsungen fir die Energiewende et
cetera, et cetera. Das waren jetzt nur Beispiele. Aus den genannten Griinden werden wir den
Rechnungsabschluss daher politisch nicht zur Kenntnis nehmen. Den Bericht des
Landesrechnungshofes, fur den ich mich ganz herzlich bedanken mdchte, werden wir zur
Kenntnis nehmen. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke! Als nachster zu Wort gemeldet ist Klubobmann Christian Dérfel.
Bitte!

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Ja, sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Nach
so viel Lob fur den Rechnungsabschluss des Jahres 2022 ist es naturlich leicht, dass man
sozusagen da jetzt anschlief3t.

Ich habe jetzt den Wortmeldungen meiner Vorredner entnommen, dass wir uns gemeinsam
freuen kdnnen Uber einen der besten Rechnungsabschlisse der letzten Jahre. Und dass wir
gemeinsam sagen kdnnen: Oberdsterreich steht gut da! Ich sehe das an euren strahlenden
Gesichtern.

Oberdsterreich steht gut da! Wir haben solide Finanzen, ein gutes Fundament, auf dem wir
unsere Zukunft aufbauen kénnen. Das ist nicht selbstverstandlich. Ich méchte mich da wirklich
sehr herzlich bedanken beim Finanzreferenten Landeshauptmann Thomas Stelzer! Und
naturlich auch bei Landesfinanzdirektorin Christiane Frauscher mit ihrem Team! Die die
einzelnen Handlungen, die finanzwirksam werden, ja dann auch entsprechend
zusammenfasst und transparent dargestellt haben, sodass wir das auch nachvollziehen
kénnen. Ich mdchte mich auch beim Landeshauptmann bedanken fir diese umsichtige
Finanzpolitik. Daher teile ich die Bedenken vom Abgeordneten Aigner nicht. (Zwischenruf Abg.
Aigner: ,Wir werden sehen!®) Ehrlich gesagt mir ist das egal, ob ein Eisberg vor uns ist oder
nicht, denn unser Kapitan heif3t Thomas Stelzer. (Beifall)

Und er mandvriert das Schiff Oberdsterreich mit ruhiger Hand auch durch raue See. Also keine
Panik Freunde, vertraut auf uns! Handeln wir gemeinsam im bisherigen Sinn weiter. Es wurde
heute schon am Rande erwahnt, aber ich muss es trotzdem noch einmal sagen. Ich gehe jetzt
nicht mehr ins Detail ein vom Rechnungsabschluss, weil das habe ich bei der Berichterstattung
schon gemacht. Aber, ich glaube, die Gesamtsituation ist ja eigentlich das Entscheidende.

Wir haben die internationalen Ratingagenturen. Wir haben ein AA+ Rating bekommen. Das ist
das Beste, was man als Land erhalten kann. Dann habe ich schon mehrfach darauf
hingewiesen, im Vergleich mit den europédischen Wirtschaftsregionen sind wir erstmals als
kleines Land in den Top 50.

Und jetzt erst vor kurzem gibt es da eine andere Klassifizierung, die von der
Industriellenvereinigung  erstellt wurde aufgrund bestimmter Kriterien. Wo die
Industrieregionen mit vergleichbaren Industrieregionen verglichen werden, und da sind wir
erstmals unter den Top 20. Historie: zuerst Nummer 51, Nummer 34, Nummer 19. Also da
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durfen wir schon stolz sein. Auch da muss ich gratulieren, Herr Landeshauptmann, denn das
ist letztendlich auch unter deiner Fihrung entstanden. Naturlich bei schwierigsten
Rahmenbedingungen, ich muss auf das immer wieder hinweisen, aber das ist schon ein gutes
Zeugnis, das ausgestellt wird. Und dariiber diirfen wir uns alle miteinander freuen. Das muss
auch anerkannt werden.

Jetzt sage ich nicht, da sind jetzt nur wir die Ursache, Aber die gute Politik in Ober&sterreich.
Wir haben fleiBige Leute, innovative Unternehmen, aber wir machen auch eine gute Politik,
weil das ist namlich der Rahmen daflr, dass die fleiigen Leute zur Geltung kommen, und
dass sich diese Unternehmen auch entfalten kdnnen und sich am Weltmarkt bewé&hren
kdnnen.

Ich darf nochmal daran erinnern, wir reden lUber das Finanzjahr 2022, und ich muss fragen,
wann ist denn dieses Budget fur das Jahr 2022 beschlossen worden? Das war im Dezember
2021, und im Dezember 2021 war keine Rede davon, da haben wir noch mit Corona-
Spatfolgen gekdmpft, da war noch keine Rede davon, dass Russland die Ukraine uberfallt und
eigentlich die ganze Welt in Turbulenzen stiirzt. Da war keine Rede davon.

Und wenn jetzt gesagt wird, Ober6sterreich-Plan, Zukunftsfonds, Etikettierung, (Zwischenruf
Abg. Mag. Hoglinger: ,Das sagt der Landesrechnungshof!*). Man darf das nicht so
interpretieren, dass das ein Schmah ware. Das ist die Bezeichnung des Rechnungshofs, aber
das ist kein Schmah, sondern das heif3t halt so, das heif3t Oberdsterreich-Plan, der ist befillt
und hinterlegt mit MalRhahmen Ende nie, unter anderem auch, ja Wohnungen fir
beeintrachtigte Menschen, 300 Gruppen Kinderbetreuung, weil das schon angesprochen
worden ist, Investitionen in die Gesundheit in allen Regionen unseres Landes. Dass wir
Spitzenmedizin nicht nur im Zentralraum, sondern Uberall anbieten kdnnen. Das steckt da
dahinter.

Und wenn ich nochmal erinnern darf, der Oberdsterreich-Plan war ja gedacht als ein Rezept,
wie wir mit den wirtschaftlichen Folgen von Corona fertig werden kdnnen. Und dann hat sich
die Wirtschaft schneller erholt als eigentlich geplant war, und dann haben wir gesagt, dieser
Oberdsterreich-Plan ist ja erstellt worden mit Wissenschaftlern, mit Wirtschaftsforschern, und
das hat sich als taugliches Mittel hingestellt, nur muss es auch weiterentwickelt werden, und
daher gibt es den Zukunftsfonds.

Jetzt sage ich, beide sind wirksame Mittel fir die Bekampfung jetzt nicht nur von Corona,
sondern eigentlich, wie das letzte Jahr gezeigt hat, von Krisen aller Art. Auf das dirfen wir
stolz sein, und das ermdglicht uns auch dort zu helfen, wo Hilfe bendtigt wird, und dort zu
investieren, wo sich unsere Zukunft entscheidet. Also ich kann das nur immer wieder sagen,
auf Oberdsterreich ist Verlass.

Und wenn meine Vorredner Sparappelle gemacht haben, dann seid ihr vollkommen richtig,
weil ich méchte auch noch einmal auf das, was ich bei der Berichterstattung schon gesagt
habe, hinweisen, der Landesrechnungshof halt fest, dass die groRe Herausforderung fir die
Zukunft darin besteht, die finanzielle Leistungsfahigkeit des Landes auf Dauer abzusichern.
Daher empfiehlt der Landesrechnungshof die vorhandenen Budgetreserven sehr sparsam
einzusetzen und die bisher ausgepragte Haushaltsdisziplin fortzusetzen.

Wenn jetzt dieser Rechnungshofbericht von allen hier beschlossen wird, dann gilt das auch
fur diese Mahnung. Sparsam mit dem Steuergeld der Oberosterreicherinnen und
Oberdsterreicher umzugehen, es wirkungsorientiert einzusetzen.
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Immer daran denken, ein Euro ist nicht gleich ein Euro, sondern es kommt darauf an, woftr
wir das ausgeben und was wir damit bewirken mochten. Ich werde euch daran erinnern, wenn
das nachste Mal wieder irgendein Antrag kommt, wo es eigentlich nur darauf abzielt, keine
nachhaltige Wirkung zu erzielen, sondern irgendwie nur das Geld rauszuhauen, weil wir es eh
haben. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Da freuen wir uns auf den nachsten Landtag!®)

Freilich, wir haben einen Uberschuss erwirtschaftet, aber mit Sparsamkeit. Dass wir das Geld
dann haben, wenn wir es brauchen. Die Voraussetzung ist eigentlich gut gegeben. Ich ersuche
daher noch einmal, dem Rechnungsabschluss und dem positiven Prifbericht des
Rechnungshofs zuzustimmen. Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Klubobmann. Mir liegt nun keine weitere Wortmeldung mehr
vor, daher schlieRe ich die gemeinsame Wechselrede, und wir kommen zur getrennten
Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des O06. Landtags, die dem Antrag zur Beilage 576/2023 zustimmen,
ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der
Osterreichischen Volkspartei und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die
Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Ich bitte jene Mitglieder des O06. Landtags, die dem Antrag zur Beilage 577/2023 zustimmen,
ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle
fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 578/2023, das ist der Bericht des Ausschusses fur Gesellschaft
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fiir Vorbereitungsarbeiten der 0O
KulturEXPO "Anton Bruckner 2024" (Brucknerjahr) der Abteilung Kultur. Ich bitte die
Abgeordnete Elisabeth Manhal tber diese Beilage zu berichten.

Abg. Mag. Dr. Manhal: Beilage 578/2023, Bericht des Ausschusses fir Gesellschaft
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fiir Vorbereitungsarbeiten der 0O
KulturEXPO "Anton Bruckner 2024" (Brucknerjahr) der Abteilung Kultur. (Liest auszugsweise
Motivenbericht der Beilage 578/2023.)

Der Ausschuss fir Gesellschaft beantragt, der O6. Landtag moge die sich aus dem
beabsichtigten Abschluss der Vereinbarungen fiir Vorbereitungsarbeiten der OO KulturEXPO
»Anton Bruckner 2024 (Brucknerjahr) ergebenden finanziellen Mehrjahresverpflichtungen im
Ausmal’ der diesem Antrag vorangestellten Begriindung genehmigen.

Dritter Prasident: Ich danke fir die Berichterstattung und eréffne die Wechselrede und erteile
dir gleich das Wort.

Abg. Mag. Dr. Manhal: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzter Herr Landeshauptmann,
werte Kolleginnen und Kollegen, geschétzte Zuhorerinnen und Zuhdrer! Non confundar in
aeternum, In Ewigkeit nicht vergehen. Diese Inschrift findet sich auf dem Sockel auf Anton
Bruckners Ruhestétte in St. Florian und ist fir mich gewissermafien das Ubergeordnete Motto
der OO KulturEXPO Anton Bruckner 2024.

Anlasslich des 200. Geburtstages Anton Bruckners wird 2024 nicht nur ein Ort, sondern ganz
Oberosterreich zur Buhne. Die KulturEXPO soll und wird einen Rahmen bieten, um in den
unterschiedlichsten Formen, ausgehend vom Thema Anton Bruckner, unsere Kultur im Heute
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sichtbar zu machen. Einen Bogen von Bruckner bis in die Gegenwart und dartiber hinaus zu
spannen. Die Vielfaltigen Formate werden eine Breite bieten, aber auch in die Tiefe gehen.
Dabei wird auch und vor allem die Kulturvermittlung eine zentrale Rolle spielen.

Im Rahmen der KulturEXPO werden kulturelle und wissenschaftliche Institutionen des Landes
Projekte entwickeln, genauso wie Gemeinden, Vereine und auch die Freie Szene. Die
KulturEXPO wird Eigenprogramme kreieren, aber auch wund vor allem eine
Koordinierungsstelle fur jene darstellen, die Teil des Brucknerjahres sein modchten. Das
Brucknerjahr soll 2024 den nationalen und internationalen Fokus auf Oberésterreich lenken.
Dabei soll im fir Obergsterreich typischen Spannungsfeld zwischen Tradition und Innovation
auf unsere Wurzeln verwiesen werden, aber Bruckner vor allem auch im heute be- und
verhandelt werden.

Damit versuchen wir unserem kulturpolitischen Credo, n&mlich auf die Tradition verweisend,
neue zeitgendssische Zugange zu entwickeln und Rahmenbedingungen und Plattformen zu
bieten bzw. gerecht zu werden.

Erste Highlights wurden bereits prasentiert, dazu gehdren etwa eine Anton Bruckner
Ausstellung im Stift St. Florian, die Opernurauffihrung des Landestheaters Linz im Alten Dom,
der ,Findling“, und eine Beteiligung des AEC.

Es wird ein Stationentheater des Wilheringer Theaterspektakels im Stift Wilhering, Bruckners
Affe, genauso wie eine Konzertreihe von Ina Regen im Posthof Linz geben. Unser Bestreben
ist es, durch zeitgemalle Wege die Bekanntheit Anton Bruckners im eigenen Land sowie auch
dariiber hinaus zu steigern mit dem Ziel, dass Oberfsterreich sich seines musikalischen
Genies und gleichzeitig der eigenen zeitgendssischen kiinstlerischen Ausdrucksformen mehr
bewusst wird.

Mit der Starkung des Brucknerbewusstseins starken wir gleichzeitig auch unser
Kulturbewusstsein im Land. Mit dem heutigen Beschluss leisten wir einen Beitrag zum
Gelingen dieses so grof3en Vorhabens, und ich bitte daher um breite Zustimmung. (Beifall)

Dritter Préasident: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Erich Wahl. Bitte.

Abg. Ing. Wahl, MBA: Sehr geehrter Herr Préasident, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
liebe Kolleginnen und Kollegen im hohen Haus, liebe Ober6sterreicherinnen und
Oberosterreicher an den Fernsehgeraten! Die OO KulturEXPO mit Beginn Bruckner zum
Anlass zu nehmen halte ich fir sehr positiv, es ist auch sehr positiv, dass mit der EXPO und
auch der Kommunale neue Wege der Kulturvermittlung und der Beteiligung gegangen werden
im Land Oberdsterreich.

Wichtig ist, dass diese EXPO auch einen guten Start hat, und ich denke, das Thema Bruckner
ist dazu sicher sehr gut geeignet, wichtig ist die Regionalisierung, dass viele Menschen auch
an der Peripherie daran beteiligt werden, weil die oft gerade bei Kulturangeboten sehr
benachteiligt sind.

Wichtig erscheint mir, dass es auch ein gutes begleitendes Controlling gibt, nachdem das ein
Pilotprojekt ist, damit wir flr die ndchste EXPO dann auch Lehren ziehen kénnen und mégliche
Verbesserungen noch einholen kénnen.
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Insgesamt muss man sagen, ist es auch gut, dass sehr viele Kinstler unterschiedlicher
Zugange beteiligt werden, allerdings ist es nattirlich so, dass das Angebot vor eineinhalb, zwei
Jahren gelegt wurde und mit der hohen Inflationsrate méglicherweise bei dem einen oder
anderen Kunstler ein Nachbesserungsbedarf bei der Finanzierung ist. Ich bitte auch im Sinne
von Fair Pay, darauf einzugehen und zu versuchen, den Kinstlern diese Inflationsabgeltung,
dort wo es notig ist, auch zu erteilen.

Insgesamt wiinschen wir der EXPO ein gutes Gelingen, einen guten Start und ich denke, das
wére flr Oberdsterreich insgesamt auch in der europaischen Kulturlandschaft ein ganz
wichtiger Beitrag. Wir stimmen dem Antrag selbstverstandlich zu. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachstem darf ich dem Abgeordneten
Thomas Dim das Wort erteilen.

Abg. Dim: Danke Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, sehr geehrtes
Regierungsmitglied, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wahrend in der Vergangenheit bei den
Landesausstellungen oftmals auch die Renovierung von unseren Kulturgitern und Bauwerken
im Vordergrund gestanden ist, das war auch sehr wichtig, ich glaube, jetzt haben wir alles
renoviert, sind mit dem neuen Format der KulturEXPO wieder mehr die Kinstlerinnen und
Kinstler und Kulturschaffenden des Landes in den Vordergrund gerickt und so auch im
nachsten Jahr mit dem Brucknerjahr 2024.

35 Gemeinden und Stadte, sogenannte Brucknerorte, beteiligen sich, um einen ganz grof3en
Oberdsterreicher zum 200. Geburtstag einen wirdevollen Rahmen zu geben. Wir haben da
eine tolle Broschire, da sind auch die Orte eingezeichnet. Es betrifft wirklich das ganze
Bundesland, wo diese Veranstaltungen stattfinden, das ist nicht nur im Zentralraum, sondern
wirklich in ganz Oberdsterreich.

Ich bedanke mich in diesem Rahmen bei dem kiinstlerischen Leiter, bei Norbert Trawdger fur
sein Engagement und vor allem fur seinen Enthusiasmus, den er an den Tag legt fur das
Brucknerjahr und bedanke mich auch ebenso bei der Kulturdirektion mit ihrem Team, der
Kulturdirektorin Margot Nazzal fir die Vorbereitung und die Koordinierung unserer
Veranstaltungen.

Ein groBer Schwerpunkt der Arbeit ist das Thema innovative Kulturvermittlung, zeitgemalRie
Materialien und Formate werden neugierig auf alles Neue machen, das es zu Bruckner zu
entdecken gibt. Das Ziel dabei ist Verstandnis fir die eigene Geschichte zu vermitteln, Briicken
zur Musik und zur eigenen Ausdrucksmaglichkeit zu bauen.

Auf das freue ich mich, und wir stimmen nattrlich der Mehrjahresverpflichtung fir die
Vorbereitungsarbeiten zur KulturEXPO gerne zu. Vielen Dank. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachstem darf ich Klubobmann Severin
Mayr das Wort erteilen.

Abg. KO Mayr: Recht herzlichen Dank Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich
halte nach alldem, was ich bislang von diesem Brucknerjahr gehort, gefuhlt, gelesen habe,
das fr ein unglaublich ambitioniertes, spannendes Projekt, das ein paar Aspekte aufzeigt und
ein paar Zugange hat, die aus meiner Sicht auch in Oberdsterreich nicht alltaglich sind, und
die aus meiner Sicht die Basis dafiir legen, dass das auch ein sensationelles Jahr aus
kunstlerischer, kultureller und auch gesellschaftlicher Sicht werden kann.
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Was ich fur besonders bemerkenswert halte ist, dass man nicht nur in die inhaltliche Breite
geht mit diesem Programm, sondern auch, dass man sehr offen ist, was die Durchfihrung,
was die Organisation betrifft. Es ist eine EXPO in Planung, ein Brucknerjahr in Planung, das
sich in Wirklichkeit nicht nur im Zentralraum abspielt, das hinausgeht in Zusammenarbeit mit
den Gemeinden, mit den regionalen Kulturinitiativen, dass man Bruckner sichtbar macht im
gesamten Land. Wenn ich die Karte jetzt richtig gesehen habe vom Kollegen Dim, Gerti
Scheiblberger und ich haben sie uns schon ein wenig angeschaut, in Rohrbach fehlt noch was.
Aber da werden wir auch noch eine Brucknerstral3e oder irgendetwas finden.

Apropos BrucknerstraBe. Gestern war die konstituierende Sitzung vom neuen
Landeskulturbeirat, wo ich die Gelegenheit auch nutzen méchte, sehr herzlich der neuen
Vorsitzenden Frau Dr. Christine Haydn zu ihrer Wahl zur Vorsitzenden zu gratulieren und ich
mich auch noch bedanken mochte bei Josef Stockinger fur die Arbeit die er als Vorsitzender
dort geleistet hat, der ein sehr umsichtiger, gleichzeitig auch enthusiastischer Vorsitzender war
und man, glaube ich, auch schon gemerkt hat, dass es manchmal ein Vorteil ist, wenn man in
der Politik war, in der Wirtschaft war und vielleicht auch weif3, wie man mit wem redet. Das
sage ich jetzt zum Umsetzungsgrad der Empfehlungen des Landeskulturbeirates.

Am Rande von dieser Landeskulturbeiratssitzung habe ich mit einem Kiinstler gesprochen,
mit dem David Wagner, den kennen sie alle, und der hat eines von 18 Projekten, die bis jetzt
ausgewahlt wurden fur dieses Brucknerjahr. Der wird 2024 beginnend alle Brucknerstral3en in
Oberdsterreich mit dem Fahrrad besuchen und noch 12 andere Brucknerinstitutionen. Es gibt
in Oberosterreich 60 Bruckner-Strallen, -Gassen oder -Platze und er wird dafiir 1.500
Kilometer mit dem Fahrrad zuriicklegen. Das mag jetzt schon sensationell genug sein, dass
jemand 1.500 Kilometer mit dem Fahrrad fahren kann, aber er hat fur jede dieser 72
Destinationen einen 15-Sekundigen Ausschnitt von Bruckner vorbereitet. Eine Symphonie, die
er vor Ort mit den Menschen, die dort wohnen, spielen wird.

Ich finde den Zugang von dem her so schén, weil er einfach sagt, Bruckner soll nicht nur etwas
sein fur Profimusiker, und im Nachrichteninterview hat er gesagt, Bruckner ist fur alle da. Und
das halte ich fir einen sehr spannenden Zugang fur ein Projekt, dass fur mich auch sinnbildlich
fur dieses ganze Jahr stehen kann.

Kollege Dim hat den kiinstlerischen Leiter Norbert Trawoger erwéhnt, wer den einmal tber
Bruckner sprechen hat horen, der ist sowieso davon lberzeugt, dass es sich da nicht nur um
einen auflergewohnlichen Komponisten gehandelt hat, sondern auch um einen ziemlich
spannenden Menschen. Ich freue mich wirklich ausdriicklich auf dieses Brucknerjahr, auf
dieses Programm, dass man auch Formate entwickelt hat, die man sich so auch nicht jeden
Tag erwarten wirde, also wenn Bruckner die Clubkultur trifft, also das werden sehr, sehr
spannende Sachen sein. Wir stimmen der Mittelfreigabe fir dieses Brucknerjahr nattrlich sehr,
sehr gerne zu. Danke schén. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Klubobmann. Da nun keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt,
schliel3e ich diese Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des O06. Landtags, die dem Antrag zur Beilage 578/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen
mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag
einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 579/2023, das ist der Bericht des Ausschusses fur Gesellschaft
betreffend das Landesgesetz, mit dem das O@. Pflichtschulorganisationsgesetz 1992 und das
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006. Lehrer-Kranken- und Unfallfiirsorgegesetz geéndert werden. Ich bitte den Abgeordneten
Lengauer Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Bgm. Mag. Lengauer: Beilage 579/2023, Bericht des Ausschusses fir Gesellschaft
betreffend das Landesgesetz, mit dem das O@. Pflichtschulorganisationsgesetz 1992 und das
06. Lehrer-Kranken- und Unfallfirsorgegesetz geandert werden. (Liest auszugsweise
Motivenbericht der Beilage 579/2023.)

Der Ausschuss fir Gesellschaft beantragt, der O6. Landtag moge das Landesgesetz, mit dem
das 0O06. Pflichtschulorganisationsgesetz 1992 und das O06. Lehrer-Kranken- und
Unfallfirsorgegesetz geéandert werden, beschlieRen.

Dritter Prasident: Ich danke fir die Berichterstattung und erdffne die Wechselrede, zu der ich
dir gleich das Wort erteilen darf.

Abg. Bgm. Mag. Lengauer: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! In
diesem Verhandlungsgegenstand behandeln wir zwei vollig unterschiedliche Themen, die
Notwendigkeit der Verwendung des Personalmanagementsystems SAP, das vom Bund
bereitgestellt wird und eine Anpassung des O0. Lehrer-Kranken- und -Unfallfirsorgesetzes
notwendig macht und die Notwendigkeit, etwas Neues zu schaffen, vorerst mit einem
Modellversuch, um zum einen im Bereich der Pflege dem demographischen Wandel gerecht
zu werden und zum anderen, um mehr Fachkréafte in Zukunft zu haben. Und genau zu diesem
Thema mdchte ich in meinem Beitrag eingehen.

Meine Damen und Herren! Fir Jugendliche soll es vorerst als Modellversuch méglich sein,
eine Pflegelehre zu starten. Diese Lehre erméglicht es, jungen Menschen direkt nach Erfillung
der gesetzlichen Schulpflicht mit Beginn der 10. Schulstufe mit der Berufsausbildung zu
beginnen, wobei die Tatigkeiten an Patientinnen und Patienten erst nach Vollendung des 17.
Lebensjahres moglich sein wird.

Zweifellos viele offene Fragen zur Pflegelehre ergeben sich daraus, aber, ich muss die Frage
stellen: Kann man etwas erreichen, ohne es zu versuchen? Ein Modellversuch ist allemal ein
Instrument daflr, um etwas auszuprobieren. Nattrlich sehen wir die Verantwortung, die man
hier ibernimmt mit der Einrichtung eines Modellversuchs.

Aber es geht um die jungen Menschen, die in die Pflege gehen wollen. Wir schliel3en damit
die Altersliicke zwischen dem Ende der Pflichtschulzeit und der Mdglichkeit zum Einstieg in
den Pflegeberuf. Wir alle sind in der Verantwortung, die Herausforderungen anzugehen. Es ist
eine gesamtgesellschaftliche Verantwortung. Das sind wir der Pflege unserer Mitblrgerinnen
und Mitbirgern auch schuldig. Und es ist die Verantwortung dem Né&chsten gegentber, dem
Betroffenen gegentiber, und man darf sich nicht vorwerfen lassen, wenigstens nicht alles
versucht zu haben.

Nattrlich, die Pflegelehre ist nicht das Wundermittel der Pflegereform, aber es braucht viele
kleine Bausteine, und hier verweise ich auf die Fachkraftestrategie des Landes Oberdsterreich
unter der Federfiihrung von Landesrat Dr. Wolfgang Hattmannsdorfer, gezeichnet auch vom
Oberdsterreichischen Gemeindebund und vom Stadtebund Oberosterreich.

Grundsatzlich kann man zu diesem sagen, man kann etwas als Gefahr und Risiko sehen oder
auch als Herausforderung und Chance, und das ist genau hier der Punkt. Obwohl Risiko und
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Herausforderung einem ident erscheinen, da beide Begriffe einer Gefahrdung ausgesetzt sind,
missen diese zwei verschiedenen Wérter verstanden werden und in ihrer Unterschiedlichkeit
in der Bedeutung gesehen werden.

Ein Risiko ist die Mdoglichkeit, einer Gefahr oder einem Verlust ausgesetzt zu sein. Eine
Herausforderung ist eine Einladung, an einem Wettbewerb teilzunehmen oder etwas zu
beweisen. Eine Herausforderung beinhaltet normalerweise die Erfillung einer schwierigen
Aufgabe.

Das Risiko ist in der Regel negativ belastet. Eine Herausforderung ist eine positive Erfahrung,
da sie es dem Einzelnen ermdéglicht, sein inneres Potenzial auszuschopfen und seine
Fahigkeiten auch zu erweitern.

Und es besteht ein deutlicher Unterschied in der Herangehensweise. Sehe ich etwas als
Risiko, als Gefahr oder sehe ich etwas als Herausforderung, als Chance. Und ich lade sie alle,
liebe Kolleginnen und Kollegen ein, gehen wir gemeinsam diesen Weg der Herausforderung.
Und genau das sollen wir tun und wollen wir auch tun mit dem Modellversuch der Pflegelehre
in Oberosterreich.

Die Herausforderung der Politik ist es, fir den Menschen da zu sein. Wir helfen dort, wo es
die Menschen brauchen. Nehmen wir gemeinsam diese Herausforderung an. Dankeschon.
(Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Als Néachste zu Wort gemeldet ist Prasidentin
Sabine Binder, bitte!

Abg. Prasidentin Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Durch den heutigen Beschluss dieser Novelle wird es maoglich sein, in
Oberdsterreich bereits im Schuljahr 2023/2024 mit der Pflegelehre starten zu kdnnen, und
dafir mussen wir die legistische Umsetzung in den Ausfihrungsgesetzen bis zum 1.
September 2023 sicherstellen, was eben heute beschlossen wird. (Der Prasident tbernimmt
den Vorsitz.)

Die Pflegelehre ermdglicht es jungen Menschen, direkt nach Erfillung der gesetzlichen
Schulpflicht mit Beginn der zehnten Schulstufe mit einer Berufsausbildung zu beginnen.
Vorerst wird ein Modellversuch gestartet. Dabei gibt es zwei Lehrberufe, Pflegeassistenz und
Pflegefachassistenz.

Die Lehrausbildung zur Pflegeassistenz soll drei Jahre dauern. Die Lehrausbildung zur
Pflegefachassistenz vier Jahre. Die Ausbildungsvorschriften wurden so aufeinander
abgestimmt, dass in den ersten drei Lehrjahren dieselben Inhalte vermittelt werden. Dadurch
wird innerhalb der ersten drei Jahre eine ganzlich wechselseitige Anrechnung beider
Berufsbilder gewahrleistet.

Das ist ein sinnvolles System, das wir ausdrucklich loben. Mit dieser Durchlassigkeit ist es zum
Beispiel moglich, mit der Lehre zur Pflegeassistenz zu beginnen und bei Interesse spéter in
die Lehre zur Pflegefachassistenz umzusteigen.

Den gesetzlichen Vorgaben des Gesundheits- und Krankenpflegegesetzes entsprechend
durfen Tatigkeiten am Patienten erst nach Vollendung des siebzehnten Lebensjahres erfolgen.
Das heif3t, bis dahin werden die Inhalte theoretisch vermittelt.
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Abgeschlossen wird jeweils mit einer Lehrabschlusspriifung und dem gleichzeitigen Zugang
zu den entsprechenden Pflegeberufen. Im Sinne der Fachkraftegewinnung im Pflegebereich
ist es notwendig, viele MalRnahmen anzudenken und zu ermdglichen, die Erfolg versprechen.

Es gibt, wie tberall, natirlich auch Bedenken gegentiber der Pflegelehre, aber hauptsachlich
deshalb, weil die Lehrlinge noch relativ jung sind und auf wenig Lebenserfahrung
zurickgreifen konnen. Diese Kritik kénnen wir auch nachvollziehen, aber dennoch sprechen
wir uns seit Jahren fur die Einfihrung der Pflegelehre aus und das mit guten Griinden. Wir
dirfen es nicht zulassen, dass Interessierte nach der Schule in andere Berufe wechseln, well
es eben diesbeziiglich kein Angebot gibt.

Zudem ist anzumerken, dass die Pflegelehre seit Jahren der zweitbeliebteste Lehrberuf in der
Schweiz ist, und jahrlich schlieen dort knapp 5.000 junge Menschen den Lehrberuf ab. Wenn
wir das auch in unserem Land schaffen, sind wir ein grof3es Stlick weiter beim Kampf gegen
den Pflegepersonalmangel.

Somit freuen wir uns natdrlich, dass dieser Schritt auch in Oberdsterreich ermdglicht wird und
stimmen dieser Beilage zu. Vielen Dank. (Beifall)

Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Lieber Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und
Zuhorer! Ich melde mich zu einem Pflichtschulorganisationsgesetz und mache das, weil einer
der Schwerpunkte, es ist schon von meinen Vorrednerinnen und Vorrednern angesprochen
worden, das Thema Pflegelehre ist.

Die gesetzlichen Rahmenbedingungen fiir einen Ausbildungsweg, dem ich skeptisch immer
noch gegeniberstehe, aber klar ist, ja, wir missen die Pflege, diese Altersliicke schlie3en. Die
Altersliicke von der Schule bis hin zu einer méglichen Arbeit mit Patientinnen und Patienten
mit siebzehn Jahren ist eine wichtige Herausforderung.

Da gibt es mehrere Mdglichkeiten, einerseits die berufsbildenden Schulen, und das ist auch,
mit ein Dank an die Bundesregierung, an den zustandigen Minister, dass einfach in den
dreijahrigen, funfjahrigen Schulen genau auch diese Schwerpunkte eingefiihrt worden sind.

Das waren zuerst unter Rudi Anschober als Minister noch Versuche, jetzt ist es im
Regelschulwesen. Das heil3t, so kdnnen sich Jugendliche dort einen Schwerpunkt nehmen,
und das ist genau diese Altersgruppe, wo die Liicke auch gut gefullt wird, und wenn sie nicht
in einen Gesundheits- und Sozialberuf einsteigen, dann haben sie dort sehr, sehr viel
Gesundheitskompetenz und Sozialkompetenz erworben.

Und ich glaube, das brauchen wir fur viele andere Berufe auch. Eine zweite Mdglichkeit die
Altersliicke zu schliel3en, ist die junge Pflege, die ja schon Landesratin Gerstorfer, aber auch
jetzt weitergefiihrt wird, die auch in den Krankenhdusern mit Projekten von der
Gesundheitsholding immer wieder gemacht wurde, und da sehen wir schon auch die
Herausforderung, sowohl fur das Lehrpersonal, aber vor allem auch fir die Pflegekréfte, die
die unterstiitzen muissen in der Ausbildung. Das Ubersieht man immer ein bisschen. Man
glaubt, das geht dann einfach so, dass man die nebenbei als Lehre mitlaufen lasst. Das ist es
sicher nicht, sondern da braucht es einfach auch die Unterstiitzungsleistungen von
ausgebildeten Kraften.
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Also, auch hier haben wir gesehen, dass die Herausforderungen fir junge Pflege sehr grof3
sind, dass sehr viele junge Menschen reingehen und etwas anderes sich vorstellen, was dann
wirklich auch passiert. Die dann sehr bald abspringen oder einfach auch diesen
Herausforderungen nicht gewachsen sind.

Und das ist etwas, was ich dann immer wieder sage, das ist schon sehr geféhrlich, wenn wir
junge Menschen in eine Ausbildung hineindréngen, wo sie dann nachher scheitern. Ich glaube,
das wollen wir alle nicht miteinander. Darum braucht es einfach da ein gutes Draufschauen.

Die nachste Mdglichkeit, die man jetzt auch geschaffen hat auf Bundesebene, und ich denke
mir da, es ist einfach ein demokratischer Entscheidungsprozess passiert, ja, die Pflegelehre
wird es auch geben, ist verankert, ist mit dem Gesundheits- und Krankenpflegegesetz
abgesprochen, welche Bereiche betrifit es und es braucht diese legistischen
Rahmenbedingungen in Obergsterreich dazu.

Jetzt kann ich natirlich sagen, ich will die Pflegelehre nicht, also mache ich auch nicht die
legistischen Rahmenbedingungen, aber ich denke mir, das ist ein Zugang, den ich nicht haben
will, weil, ich denke mir, wenn man sich schon entschlossen hat, die gibt es, dann sollte man
es auch ordentlich machen, sollte man die legistischen Rahmenbedingungen fir die
Lehrkréfte, aber naturlich auch fur die ausbildenden Einrichtungen schaffen. Ich glaube, das
ist ganz zentral.

Und einen Punkt mdchte ich schon auch ganz klar und deutlich sagen. Die Pflegelehre
widerspricht nicht der Akademisierung der Pflege. Und ich bleibe drauf, ganz gleich, welche
drei Manner sich irgendwohin stellen, wichtige Manner, und sagen, die Akademisierung ist ein
Blédsinn, nein, wir brauchen die Akademisierung der Pflegekrafte. Warum? Weil die
Herausforderungen bei chronisch Kranken, bei multi-morbiden Menschen immer groR3er wird
und sehr viele Téatigkeiten von den Arzten bei den Pflegekraften sehr, sehr gut aufgehoben
sind. Ich denke nur an das Wundmanagement und Gerti, du wirst es mir bestatigen konnen,
Wundmanagement ist einer der grol3en Bereiche in der Pflege, die man immer mehr braucht,
auch im ambulanten Bereich.

Es braucht dann endlich auch einmal so einen Gedanken an der Pflegepraxis, weil das wird
man nicht alles in der Praxis abdecken kdnnen, und es sind ja nicht alle Menschen gleich im
Altersheim, sondern sie haben einfach sehr viele zu Hause, und genau da braucht es diese
Kompetenz der Spezialen-Ausbildung, damit sie auch eigenverantwortlich handeln kann und
sehr viele Arztevorbehalte wegkommen.

Das lasse ich mir nicht nehmen. Wir haben sehr viel Ausbildung in der Pflege, die ohne Matura
maglich sind, von der Pflegeassistenz bis zur Pflegefachassistenz und dann mit Umstieg mit
einer Prufung hin in die akademische Ausbildung.

Und bei der Pflegeassistenz und Pflegefachassistenz, und es ist schon angesprochen worden,
ist es das Faktum mit der Lehre, habe ich bei einer Ausbildung, die normal ein Jahr dauert,
drei Jahre und bei einer Ausbildung, die normal zwei Jahre dauert in den Schulen, vier Jahre,
muss man schauen, wie wird das angenommen, wie kdénnen wir Rahmenbedingungen
schaffen fur die jungen Menschen, die sagen, ja, ich mdchte in dem Bereich einsteigen? Da
braucht es einfach ordentliche Rahmenbedingungen, und da will ich einfach auch darauf
schauen, dass die Lehrplane passen, dass es fiir die Lehrkrafte passt und fir die
Ausbildungseinrichtungen.
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Und ganz klar ist auch, die praktische Ausbildung der Lehrlinge in Krankenh&usern oder auch
in Pflegeeinrichtungen darf nicht eine zusétzliche Belastung fiir das dort tatige Fachpersonal
bringen, weil sonst habe ich wieder, auf der einen Seite will ich die entlasten, und dann gebe
ich ihnen Lehrlinge, die sie betreuen missen, und dann wird es eine zuséatzliche Belastung.

Ich glaube, genau das dirfen wir nicht zulassen, da braucht es einfach dann ein extra
Personal, da braucht es einfach einen anderen Personalschliissel, damit eben, ganz egal, ob
das Praktikantinnen sind aus der Pflegeassistenz-Ausbildung oder aus der Lehre, dass die
dort gut begleitet sind.

Das mit der Ausbildung, da denke ich mir, wenn ich eine funfjahrige Schule habe und habe
dann vielleicht einen Zugang zu einer Pflegefachassistenz mit einigen zusatzlichen Prifungen,
habe ich wahrscheinlich insgesamt fir mein Ausbildungssystem mehr gebraucht und habe
auch mehr Mdglichkeiten zum Wechseln.

Einen Punkt auch noch einmal mit der Qualitat, Pflegequalitat, wenn ich jetzt andere
abgestufte Pflegeberufe habe, heif3t das nicht grundsatzlich, dass die Pflegequalitat schlechter
wird, das mdchte ich einfach auch vorweg hinstellen.

Ja, wir haben neue Herausforderungen. Wir brauchen da einen bunten Mix. Wir brauchen
wahrscheinlich zusétzlich zu Pflegekraften auch noch ganz andere Professionen, um eben
eine gute sichere Versorgung der Bevdlkerung in der Region zu gewahrleisten und eben in
der Multimorbiditat zusammenarbeiten.

Und ich glaube, genau da liegt die Chance und da missen wir einfach, wenn es die
Evaluierung ergibt, ja, das ist ein Weg, das Beispiel in der Schweiz ist halt ein wenig ein
schlechtes, weil ich kenne die Lehrerzahlen in der Schweiz von anderen Berufen, da ist man
schnell einmal der zweitbeste Bereich, aber man sieht auch, dass dort die meisten wieder
abspringen.

Also, ich glaube, nur zu schauen, weil es halt da in der Schweiz fiir einige Bereiche funktioniert,
und das hat es ja bei einer Veranstaltung ja einmal vor Jahren gegeben, auch in
Oberdsterreich, dass alle gesagt haben, ja, aber die Losung fur das Problem ist es nicht, und
das hat ein Kollege angesprochen, dass das eben keine Losung ist, aber ein Baustein sein
kann fur die neue Ausbildung.

Daher ja, wir werden dieser Verordnung zustimmen in der Ganze, weil es uns wichtig ist, wenn
es eine Entscheidung im Parlament gegeben hat, in Oberdsterreich die Rahmenbedingungen
zu schaffen und genau drauf zu schauen, dass die Qualitat passt fur die Lehrlinge, fir die
Ausbildnerinnen und Ausbildner und vor allem auch fur die Einrichtungen, damit die gesicherte
Qualitat der guten Versorgung gewabhrleistet wird. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Knauseder.

Abg. Knauseder, MSc: Danke Herr Préasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer! Durch die Einfuhrung der Pflegelehre ab Herbst 2023 soll dem
akuten und steigenden Arbeitskraftemangel in der Pflege entgegengewirkt werden.

Zahlreiche Fachgesellschaften und Expertinnen sprechen sich gegen die Pflegelehre aus.
National und international wird dartber kontrovers diskutiert. Es gibt sowohl positive
Stellungnahmen dazu als auch massive Kiitik.
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Noch immer sind viele Details offen, und deshalb sehen wir Sozialdemokratinnen dieses
Pilotprojekt mit einem sehr kritischen Auge. Das habe ich bereits im Ausschuss betont, und in
einer Presseaussendung dazu habe ich diese Skepsis begriindet und unter anderem vor dem
eventuellen Ausbrennen der Lehrlinge im Pflegebereich gewarnt.

Das, lieber Klubobmann Christian Dorfel, der du jetzt leider nicht da bist, hat nichts mit
Schlechtreden zu tun, (Zwischenruf Abg. Handlos: ,Er kommt schon!®) er hat mich gehort.
(Zwischenruf Abg. Bgm. Dr. Dorfel: \Was?“) Es ist keine Panikmache, Christian! Wir sind bei
der Pflegelehre. (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: ,Danke!*) Ja. Meine Kritik hat nichts
mit Schlechtreden zu tun, keine Panikmache und es ist keineswegs respektlos, vielleicht hast
du einfach darauf vergessen, dass ich seit Jahrzehnten selber in der Pflege téatig bin.

Ich habe selbst angeleitet, unterrichtet und Prifungen abgenommen und ich tausche mich
regelmanig mit Kolleglnnen und Auszubildenden aus. Ich nehme mir daher das Recht heraus,
die aktuelle Lage im Pflegebereich gut beurteilen zu kénnen. Respektlos habe ich da eher
deine AuRerung gefunden. Ja. Nicht nur allen Pflegekraften und -expertinnen gegeniiber, die
die Pflegelehre nicht als Patentldsung sehen.

Wieso hort man nicht den Menschen zu, die sich auskennen und die jahrelang in diesem
Bereich arbeiten? Und der Kollege Gruber hat heute schon einmal gesagt, dass er fur
Schnellschiisse nichts Uber hat (Zwischenruf Abg. Gruber: ,HUft!"), Hiftschiisse, weil, ich
zitiere, denn jedes Mal ist es in den Baum reingegangen. Das lasse ich jetzt einfach einmal so
stehen.

Meine, unsere Bedenken zur geplanten Pflegelehre kann ich auch sachlich begrinden. Derzeit
liegt kein Curriculum mit konkreten Lehrplanen vor. Wer soll die Pflegelehrlinge ausbilden?
Wer Ubernimmt die Anleitung der Jugendlichen? Eine umfassende Einschulung und
Begleitung wahrend der Ausbildung ist absolut entscheidend fiir beruflichen Erfolg, und da
liegt auch ein gewisses Risiko drinnen, wenn man da Fehler macht und die Jugendlichen nicht
richtig einweist oder unterrichtet. Doch auch hier besteht seit Jahren ein Mangel an
kompetenten und erfahrenen Pflegekraften beziehungsweise Praxisanleitern.

Die konkrete Ausgestaltung der Lehre wirft ebenfalls viele Fragen auf. Welche Aufgaben
kénnen oder dirfen Auszubildende vor Vollendung des 17. Lebensjahres wirklich
tbernehmen?

Laut einer EU-Rahmenrichtlinie dirfen sie ja vor dem 17. Lebensjahr nicht fur Tatigkeiten am
Patienten eingesetzt werden. Wie soll der Spagat zwischen theoretischem Input und
praktischer Umsetzung gelingen? Auch hier ist noch vieles unklar.

Laut einer Umfrage unter oberdsterreichischen Jugendlichen zeigt knapp ein Viertel der
Befragten ein Interesse am Pflegeberuf. Das Interesse gilt hier aber nicht zwangsweise dem
Langzeitpflegebereich, sondern eher abenteuerlichen Bereichen, wie operationstechnische
Assistenz, Spezialambulanzen.

Nicht immer wollen junge Leute mit Multimobilitdt, Multimorbiditat, Demenz, Leid, Tod, Sterben
konfrontiert sein. Das ist halt in der Langzeitpflege einfach so. Das geht nicht gut aus. Das
wissen wir. Kann eine gute Begleitung wahrend der Ausbildung nicht sichergestellt werden,
drohen junge Menschen aufgrund von Uberforderung friihzeitig wegzubrechen.
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Die kolportierten Drop-out-Raten von 60 bis 80 Prozent wie beim Schweizer-Modell, das gerne
als Vergleich herangezogen wird, muss man aber doch differenziert sehen, denn wenn sich
wer hoher qualifiziert, bleibt er ja im System drinnen und geht der Pflege nicht verloren.

Allerdings, das mdchte ich auch noch anmerken, kann man das Schweizer Modell nicht direkt
auf Osterreich umlegen. In der Schweiz gibt es einfach kein anderes Modell, um in die Pflege
einzusteigen, und da haben wir in Osterreich jetzt ja wirklich viel mehr Méglichkeiten.

Ob in Spitalern, Altenpflegeheimen, in der mobilen Pflege oder in Behinderteneinrichtungen,
die Lage ist nach wie vor ernst. Wir miissen eben wirklich alles daransetzen, die Kolleginnen
in der Branche zu halten und zusétzlich Menschen fiir diese Berufe zu begeistern, und parallel
zu den unterschiedlichen Ausbildungsangeboten kénnen verbesserte Rahmenbedingungen,
wie etwa eine Dienstplanstabilitdt, oder eine Entlohnung wéhrend der Ausbildungsphase zur
Attraktivierung des Berufes beitragen.

Aktuell kann man nicht so viel Personal gewinnen, wie es aufgrund der demografischen
Entwicklung notwendig wére. Der Wert dieser Berufsgruppen wird meines Erachtens nicht
ausreichend anerkannt, wir miissen auf jene schauen, die bereits im System sind. Im Hinblick
auf die angespannte Situation im Pflegebereich und den Pflegefachkraftemangel sehen einige
Parteien und Arbeitgeberinnen in der Pflegelehre einen ersten Ansatz, diesem
Fachkraftemangel entgegenzuwirken. Fraglich bleibt jedoch, ob ohne konkrete
Verbesserungen der Arbeits- und Rahmenbedingungen in diesem Arbeitsfeld eine wirkliche
Attraktivitatssteigerung des Pflegeberufes erreicht werden kann? Die Pflegelehre wird nicht
das Wundermittel sein, aber das ist heute eh schon von einigen Seiten auch so betont worden.

Es braucht weitere Pflegereformen, die jetzt eingeleitet werden missen, wir bleiben in Bezug
auf die Pflegelehre weiterhin skeptisch, wir stimmen daher dem Artikel 1 nicht zu. Ich stelle
daher den Geschéaftsantrag auf eine getrennte Abstimmung von Artikel 1 und dem restlichen
Teil der Verordnung. (Beifall)

Prasident: Sie haben den Geschaftsantrag gehort, gemafl den Bestimmungen der OO0
Landtagsgeschaftsordnung 2009 wird dieser in die Wechselrede mit einbezogen. Es liegt mir
keine weitere Wortmeldung vor, daher schlie3e ich die Wechselrede, und wir kommen zur
Abstimmung. Bei der Abstimmung werden wir so vorgehen, dass wir zunéchst tber den
Geschaftsantrag auf getrennte Abstimmung und anschlie3end tber die Beilage 579/2023,
allenfalls in getrennter Weise, sofern dem Geschaftsantrag zugestimmt wird, Beschluss fassen
werden. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Geschéaftsantrag auf getrennte
Abstimmung Uber Artikel 1 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Einstimmige Annahme. Dankeschdn.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Artikel 1 der Beilage 579/2023 zustimmen, ein
deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der
Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion und die
Abgeordneten der Fraktion der Grinen heben die Hand.) Dieser Antrag ist mehrheitlich
angenommen worden.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die den Ubrigen Bestimmungen des Gesetzesentwurfes
gemal der Beilage 579/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Dieser Antrag ist einstimmig angenommen.
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Wir kommen nun zur Beilage 580/2023, das ist der Bericht des Verfassungsausschusses
betreffend das Landesgesetz, mit dem das OO0 Parteienfinanzierungsgesetz 2016 geandert
wird. Ich bitte Herrn Klubobmann Dorfel zu berichten.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Beilage 580/2023, Bericht des Verfassungsausschusses betreffend
das Landesgesetz, mit dem das O6. Parteienfinanzierungsgesetz 2016 geandert wird. (Liest
auszugsweise Motivenbericht der Beilage 580/2023.)

Der Verfassungsausschuss beantragt, der O6. Landtag moge das Landesgesetz, mit dem das
006. Parteienfinanzierungsgesetz 2016 geandert wird, beschliel3en.

Prasident: Dankeschén, Abgeordneter Gruber bitte.

Abg. Gruber: Sehr geehrter Herr Prasident, hohes Haus, werte Landsleute! Als stolzer
Landesparteisekretér der FPO Oberdsterreich kann ich es kurz und schmerzlos machen, wir
stimmen dieser Beilage zu, nach dem wir immer die Grenzen in der Vergangenheit ganz locker
eingehalten haben, ist das fur uns kein Problem. Auch die Anpassung an die Bundesvorgaben
halten wir fur sehr sinnvoll und bei der Transparenz im Sinne von Ampelfarben ist es, glaube
ich, auch ein géngiges Mittel in anderen Bereichen. Daher findet das allumfassend unsere
Zustimmung. Dankeschon. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter HAglinger.

Abg. Mag. Hoglinger: Herr Prasident, sehr geehrte Zuseherinnen und Zuseher hier im Haus
und in ganz Oberdsterreich, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist schon wieder passiert, die
OVP will ein Gesetz andern, (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dérfel: ,Nein!*) ohne den
ublichen, bewahrten und schlichtweg richtigen Weg einzuhalten. Statt einer
Regierungsvorlage macht der Landtagsklub der OVP einen Initiativantrag. Wir haben schon
mehrmals darauf hingewiesen, dass wir diese Vorgangsweise ablehnen, Eile ist nie ein guter
Berater, weil sie schlichtweg die Qualitdit mindert. Regierungsvorlage heifdt, es gibt ein
Begutachtungsverfahren, es gibt Rickmeldungen von Stakeholdern, Interessensvertretungen
und Ministerien. Wir haben die letzten Male immer wieder gesehen, da kommen Hinweise, die
sind wichtig und richtig, juristisch interessant, und in diesem Fall sieht man auch, dass es der
Qualitat guttate. Das Mindeste, wenn man schon die Begutachtung nicht machen will, indem
man keine Regierungsvorlage macht, das Mindeste ist ein Untersuchungsausschuss, in dem
man driuber reden kann. (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dodrfel: ,Unterausschuss!”)
Entschuldigung, Unterausschuss, das war ein Freud'scher Versprecher, der
Untersuchungsausschuss kommt dann. Das Mindeste ist ein Unterausschuss, was wir uns
erwarten, wenn man schon ein Gesetz mit einem Initiativantrag andern will, weil auch dort
kénnte man noch einmal in Richtung Qualitat und inhaltlicher Diskussion, warum denn dieses
und jenes so ist, reden. Dann wirdet ihr, liebe Kolleginnen und Kollegen von OVP und FPO,
Fehler, wie sie in der letzten Sitzung passiert sind, dass man dann noch ab&ndern muss, welil
man geschludert hat oder Peinlichkeiten, wie sie immer wieder passieren, ersparen.

Es ware auch deswegen notig, weil im Verfassungsausschuss genau wieder das passiert, ein
weiteres bekanntes Phanomen der OVP, das ich auch schon ein paar Mal dargestellt habe:
Man argumentiert die Antrége nicht, man sagt, so wie der Klubobmann Ddrfel jetzt, da gibt es
Anderungen, wir haben das angepasst an das Bundesparteiengesetz, und auerdem gibt es
Ruckmeldungen des Unabhangigen Parteien-Transparenz-Senates, die wollen wir umsetzen.
Dann haben wir gefragt, warum so schnell? Auf mehrmaliges Nachfragen hat es keine Antwort
gegeben, warum das so schnell wie mdglich notwendig sein soll. Ehrlich gesagt, da wird man
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stutzig, wenn es um die Parteienfinanzierung geht. Es ist ja hinlanglich bekannt, die OVP hat
da einen kreativen Zugang, wenn man die Wahlkampfkostentberschreitung aus der tirkisen
Kurz-Ara bedenkt oder an den Schmah vom Seniorenbund, wo der oberdsterreichische
Landesobmann offenbar noch immer, trotz anders lautender Gerichtsentscheidungen, das
eigene Marchen glaubt, dass der Seniorenbund nichts mit der OVP zu tun hat.

Insgesamt ist dieser Alleingang etwas ungewdhnlich. Parteienfinanzierung ist ein sensibles
Thema. Man koénnte sich erwarten, man wirde sich erwarten, dass da versucht wird, einen
breiten Konsens zu finden. Soweit ich weil3, hat man das in der Vergangenheit auch immer
wieder gemacht, diesen Konsens in dieser Materie, auch immer wieder versucht mit allen
Fraktionen zu finden. Aber auch das ist nichts Neues mehr. Ich kann da bestimmte
Wortmeldungen ja wiederholen: das berihmte Stelzer-Miteinander ist in aller Regel genau das
Gegenteil. Es geht um OVP-Alleingange mit Unterstiitzung der FPO, und die anderen diirfen
mitstimmen, sonst ist man beleidigt, wie der Herr Landeshauptmann das in der
Fragebeantwortung heute mehrmals wieder bewiesen hat. Deshalb noch einmal: wenn man
nicht mit uns redet, nicht erklart, warum das genau sein soll, eine Diskussion nicht méglich
macht, hudelt, dann gibt es von uns dazu keine Zustimmung.

Einer der Griinde fur diese Gesprachsverweigerung wiirde ich fast sagen fir die OVP, ist ja
neben den Anpassungen an das Bundesparteiengesetz, auch das Schreiben des UPTS. Die
Reformvorschlage in dem Schreiben sind 3,5 Seiten, umgesetzt ist nur ein Teil davon
geworden. Auch da ware wieder interessant, warum genau dieser Teil, warum andere Sachen
nicht, warum genau dieser Teil absolut jetzt und in der Form? Es bleibt im Unklaren und das
beim sensiblen Thema Parteienfinanzierung. Man stellt sich zwangslaufig die Frage, gibt es
etwas zu verbergen, kommt etwas auf, weil wir es gleich machen miissen? Man weil3 es nicht,
nattrlich stimmen wir deshalb nicht zu. Wenn man hier nicht bereit ist, sauber an einem Gesetz
zu arbeiten, offen zu argumentieren, da kann es keine Zustimmung geben. Es ist
demokratiepolitisch auch nicht besonders sinnvoll, aber es ist halt Demokratie, wie ihr sie
versteht, die Mehrheit schafft an, der Rest hat zu parieren. Oder wie Klubobmann Mahr es in
einer der letzten Ausschusssitzungen gesagt hat: wir kénnen eh diskutieren, aber ihr wisst eh,
wie da herinnen die Mehrheiten sind. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Was habe ich
gesagt?”) Genau das, ich hore sehr gut. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Was du
alles horst!) Beim konkreten Gesetz wéare es auch fachlich und inhaltlich gut gewesen, wenn
es besser und langer vorbereitet worden ware.

Ich kann euch einen kleinen juristischen Exkurs als Hobbyjurist nicht ersparen. Der Paragraf
9 des Oberdsterreichischen Parteiengesetzes 2016 ist im Absatz 2 eine demonstrative
Aufzdhlung. Das Gegenteil davon wére eine taxative, abschlieRende Aufzéhlung. Da fasst der
Gesetzgeber alles zusammen und formuliert sozusagen alles, was unter den Tatbestand fallen
soll, damit es auch Klar ist, was gilt. Wenn der Gesetzgeber ergé&nzungsbedurftige
Formulierungen verwendet, dann nennt man das demonstrativ, also beispielhafte Aufzahlung
von Tatbestandselementen. Das erkennt man ganz einfach an den einleitenden
Formulierungen  beispielsweise, insbesondere  oder wie.  Grundsétzlich  als
Rechtsanwendersicht wéren abschlie3ende Aufzéhlungen winschenswert, weil in der Regel
auch vollig klar, aber die demonstrativen Aufzahlungen werden immer mehr, auch weil sie
mehr Spielraume offenlassen. Das schafft in dem konkreten Gesetz eine kleine Peinlichkeit,
die kdnnte es vielleicht in Lehrbiicher schaffen fiir 6ffentliches Recht. Zu diesen ohnehin schon
zwolf genannten Beispielen, da versucht man eh alles schon zu erschlagen, in so einer
beispielhaften Aufzahlung, kommen jetzt noch zwei weitere dazu. Die Ziffer 14 heildt jetzt
Sonstiges, das heil3t, wenn ich die Ziffer 14 so lese in dem Zusammenhang mit den
Paragrafen, wie es vorgestellt wurde, da steht drinnen: Wahlwerbungsausgaben sind
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Ausgaben, die ab dem Stichtag der Wahl bis zum jeweiligen Wahltag spezifisch fur die
Wabhlauseinandersetzung aufgewendet werden. Dazu zahlen insbesondere Sonstiges. Das ist
ein juristischer Unfug, um nicht zu sagen, Schwachsinn. Mich wundert es nur, Klubobmann
Dorfel, dass dir so etwas passiert, aber ihr wollt ja nicht mit uns dartiber reden. Vielleicht spricht
doch einiges dafiir, dass man solche Antrage nicht im OVP-Klub erarbeitet, sondern, wie
schon gesagt, im regularen Weg Uber die Regierungsbiros, respektive Uber die
Landtagsdirektion.

Ein Nebenpunkt noch, auch, zugegeben, als Anregung des UPTS, dass das AVG, also das
Allgemeine Verwaltungsgesetz, als anwendbar fiir das Verfahren bestimmt worden ist.
Interessanter Weise wird dann auf eine Bestimmung im Osterreichischen Parteiengesetz, dem
Bundesparteiengesetz verwiesen, die wiederum selbst nur auf den Paragraf 31
Verwaltungsstrafgesetz verweist. Auch das ist meines Erachtens keine besonders gute
legistische Arbeit, das ist schlecht und umsténdlich fiir die Rechtsanwender, auch da hatte
man besser arbeiten kbnnen in unserem eigenen Gesetz ohne diesen Verweis, der nicht viel
bringt. Das hatte man klarer darstellen kénnen.

In dem Sinne keine Zustimmung von uns. lhr habt beim nachsten Mal wieder die Chance,
machen wir eine gescheite Regierungsvorlage, machen wir zumindestens einen
Unterausschuss, arbeiten wir sauber, wenn es um Gesetze geht. Das ist unsere Hauptaufgabe
in diesem hohen Haus. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Klubobmann Mayr.

Abg. KO Mayr: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Wir sind im
Vorfeld der letzten Sitzung ja dartber informiert worden, dass so eine kleine Novelle des
Parteienfinanzierungsgesetzes ansteht, es ginge da nur um ein paar Begriffsanpassungen,
weil das Parteiengesetz auf Bundesebene novelliert worden ist. Das klingt eigentlich immer
recht gut, wir sind Fans von Harmonisierungen, wo sie Sinn machen, in diesem Fall machen
sie ja Sinn, also politisch richtig, politisch wichtig, da haben wir gesagt, wenn es
Begriffsanpassungen gibt, der sinnvollen Art, dann sollten wir die nattrlich Gbernehmen. Das
Schwierige war dann einfach nur, ich kniipfe jetzt bei den Sachen an, die der Kollege Hoglinger
jetzt gesagt hat, dass ja das sehr selektive Begriffsanpassungen sind, die da stattgefunden
haben. Da gibt es jetzt manche, wie bei den Wahlwerbeausgaben, wo ja die Systematik vom
Bund nicht einfach Gbernommen wurde. Wo einfach ein bisschen umhergeschoben wurde,
neue Punkte erfunden worden sind, wo man sich dann am Ende einer so wunderbaren
Ausschussberatung denkt, nachdem man sich das auch mit Menschen angeschaut hat, die
das im Unterschied zu mir studiert haben, es wird wahrscheinlich passen, wird schon irgendwie
hinkommen. Aber dann haben wir andere Anpassungen, die nicht stattgefunden haben, wie
zum Beispiel die neue Definition vom Personenkomitee, die ist nicht ibernommen worden.
Dann kann man sich denken, wird schon einen Grund haben, kann man nachfragen, warum
das so ist, bekommt man keine Antwort, man kann sich denken, kann auch sein, dass das
irgendwie wieder passt.

Der Punkt, wo man sich dann nicht mehr denkt, dass das irgendwie passt, ist die Systematik
und die Hohe der GeldbuRen bei Uberschreitungen, die ist urspriinglich vom Bund eins zu eins
tibernommen worden, jetzt in der Novelle wird sie nicht eins zu eins vom Bund Gbernommen,
vielleicht ist das eine Mutmaf3ung, weil recht viele Antworten hat man auf Fragen im Ausschuss
nicht bekommen. Vielleicht, weil die Hohe der Strafen teilweise auch verdreifacht wird, dieser
Teil ist nicht harmonisiert worden. Wahrscheinlich ist es anderen Kolleginnen und Kollegen im
Ausschuss ahnlich gegangen, dass wir gesagt haben, machen wir doch bitte eine
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Unterausschuss. Vor allem, weil schon andere Antrdge zur Novellierung des
Parteienfinanzierungsgesetzes in einem Unterausschuss liegen, da hatte man sich unter
anderem genau mit dieser Fragestellung auseinandersetzen kénnen, auch mit den Teilen des
Schreibens vom UPTS, die keinen Eingang in diese Novelle gefunden haben.

Fur mich war die spannendste Frage im Ausschuss, ich begrii3e ausdriicklich, dass der
Kollege Dorfel da so konsequent ist, und er sich immer als Letzter zu Wort melden will,
vielleicht kriege jetzt noch eine Antwort auf eine ganz, ganz einfache Frage, die ich im
Ausschuss mehrfach gestellt habe. Warum bitte war es notwendig, dass diese Novelle jetzt
vor dem Sommer beschlossen werden muss, warum hat man nicht im September einen
Unterausschusstermin einschieben kénnen und dann das Gesetz im Oktober beschlielRen,
namlich auch mit Dingen, die sonst hinein formuliert werden hatten kdnnen? Es ist namlich
schon so, dass wir in der Vergangenheit, das richtet sich jetzt an die neuen Klubs im Landtag,
wenn in der Vergangenheit das Parteienfinanzierungsgesetz novelliert worden ist, dass sehr,
sehr Bedacht darauf genommen wurde, dass das einstimmig passiert. Wo bei diesen Runden
teilweise Expertinnen und Experten einbezogen worden sind, wo die Parteien und die Klubs
einbezogen worden sind. Wo man gesagt hat, es macht schon einen Sinn, dass wir bei der
Grundlage des Zusammenarbeitens, auch in Bezug auf die Finanzierung solche Dinge eben
einstimmig beschlieRen. Jetzt wissen wir, dass die schwarz-blaue Koalition eine teilweise
intensive Anhangerschaft der mathematischen Demokratie beinhaltet, das heil3t, wir haben die
Mehrheit, es ist eigentlich wurscht, was ihr fir Fragen habt. Das hat in diesem Fall wieder so
stattgefunden, ich finde trotzdem, dass es erschwerend dazu kommt, dass wir seit Mai letzten
Jahres eigentlich einen Unterausschuss héatten, der sich um die Novelle des
Parteienfinanzierungsgesetzes kiimmern sollte, das sind jetzt gute 14,15 oder 16 Monate, wo
dieser Ausschuss auf die Einsetzung wartet. Der Vorsitzende sitzt da im Plenum, Kollege
Froschauer, ich bin sehr zuversichtlich, dass wir einen schnellen Termin zusammen
bekommen, wenn man das haben moéchte. Wir haben da drinnen namlich noch Uber andere
Dinge vom UPTS zu reden, wir haben ganz grundlegende Auseinandersetzungen, auch mit
einem zweiten Antrag von uns. Ich wiirde das tatsachlich gerne beraten, auch den Vorschlag
vom UPTS, ob man fir die Prifung nicht den Landesrechnungshof einbezieht oder nicht? Da
hatten es mich interessiert, dass wir den Landesrechnungshof einbeziehen, um das mit uns
zu diskutieren, um Vor- und Nachteile abzuklaren.

Zum Abschluss noch, vielleicht kann man mich heute endlich aufklaren, warum diese Eile so
dringend notwendig war, was den Juli-Beschluss so wichtigmacht, warum das um so viel
notwendiger ist, als wenn man einfach eine ordnungsgemafle Novelle mit einer
ordnungsgemaéaRen Beratung im Oktober machen hatte sollen? Klubobmann Dérfel, mach mich
kliger, stelle einen Abanderungsantrag, dem stimmen wir vielleicht sogar zu, aber so wird das
nichts. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Klubobmann Dorfel.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Préasident, meine Damen und Herren! Der
Klubobmann Severin Mayr hat ja die Geschichte dieses Antrags schon erklart, dass wir, bevor
wir ihn eingebacht haben, auf die einzelnen Parteien zugegangen sind und gesagt haben, das
ist nur eine formelle Anderung, was ja auch stimmt. Ja, es geht ja darum, dass das
Bundesparteiengesetz geédndert wurde und wir verweisen auf das Bundesparteiengesetz, aber
in einer anderen Fassung. Und jetzt geht der Spendenbegriff auseinander. Und daher haben
wir gesagt, jetzt stellen wir das richtig. Das war eine Empfehlung. Stellen wir das richtig, um
Rechtssicherheit zu erhalten fir die tausenden Funktionare aller Parteien, nicht nur unserer,
aller Parteien in Oberdsterreich, in den Gemeinden und in den Stadten. Und du weifl3t ganz
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genau, dass man diese Quartalsmeldung machen muss. Und daher geht es nur um eine
Harmonisierung und Gleichschaltung der Begriffe des Parteiengesetz des Bundes und des
Landes, damit sie sich decken.

Und gleichzeitig ist die Erhdhung der Transparenz durch diese neue Tabelle. Wann
Meldungen eingelangt sind Uber die Wahlkampfkosten, brauchen wir jetzt nicht, weil wir
wéhlen eh erst 2027 wieder, aber tiber die Spenden. Wird im Internet veréffentlicht. Ich glaube,
das sind wir allen unseren Waéhlerinnen und Wahlern und dberhaupt den ganzen
Oberdsterreicherinnen und Oberdsterreichern schuldig, dass wir hier transparent vorgehen.
Also Rechtssicherheit fir unsere Funktiondre und Transparenz fir unsere Bevélkerung in
Oberosterreich. Und daher werden wir das heute beschlieRen. Danke fir die Zustimmung.
(Beifall)

Prasident: Ich schlieRe die Wechselrede. Wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene
Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 580/2023 zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen
Volkspartei und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Dieser Antrag
ist mit Stimmenmehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Beilage 581/2023, das ist der Bericht des Ausschusses fir
Standortentwicklung betreffend die finanzielle Absicherung von Fahrschilerinnen und
Fahrschilern bei Zahlungsunfahigkeit einer Fahrschule. Ich bitte Abgeordneten Kroif3 zu
berichten.

Abg. Kroif3: Beilage 581/2023, Bericht des Ausschusses fur Standortentwicklung betreffend
die finanzielle Absicherung von Fahrschilerinnen und Fahrschilern bei Zahlungsunféhigkeit
einer Fahrschule. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 581/2023.).

Der Ausschuss fir Standortentwicklung beantragt, der O0. Landtag moge beschlie3en: Die
06. Landesregierung wird ersucht, sich bei der Bundesregierung dafiir einzusetzen, dass im
Falle von behdrdlicher Schliel3ung oder Insolvenz einer Fahrschule die von Konsumentinnen
und Konsumenten im Voraus geleisteten Zahlungen abgesichert werden.

Prasident: Bitte.

Abg. Kroil3: Liebe Kollegen! Da es in dieser Branche gelebte Praxis ist, dass die Kosten fir
den angestrebten Fuhrerscheinkurs im Vorhinein kassiert werden, haben viele, und meistens
in der Regel junge Leute, bei einer eventuellen SchlieBung dieser Fahrschule oder bei
Nichterbringung von erbrachten Leistungen groe Probleme, ihr Geld wieder
zurickzubekommen. Griinde fiir eine derartige SchlielBung kdnnen sein, dass die Fahrschule
insolvent ist, dass der Fahrschulbetreiber seine Ausbildungsberechtigung selbst zurticklegt
oder, gerade wie es jungst in Linz passiert ist, wo die Behdrden einem Fahrschulbetreiber,
aufgrund zahlreicher Mangelbeanstandungen, die Fahrschulberechtigung entzogen haben,
und nun aktuell Fahrschulkunden grof3e Schwierigkeiten haben, dass sie ihre vorab gezahlten
Kursbeitrage wieder refundiert bekommen.

Und ich zitiere hier aus der Kronenzeitung vom 4. Juli 2023, wo der zustandige
Bezirkshauptmann selbst feststellte, ein schon einbezahltes Geld bekommt man aufgrund
einer Gesetzeslicke nicht mehr zurick. Und genau um diese angesprochene Gesetzeslicke
geht es hier in diesem Antrag.
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Die betroffenen Fahrschiler sind oftmals junge Menschen, Lehrlinge, Schiler. Und fur sie ist
ein derartiger Verlust von bis zu 1.900 Euro, was so ein Fihrerscheinkurs kosten kann, eine
kleine Katastrophe. Und sie haben eben beim Einfordern ihrer Anspriche oft grol3e
Schwierigkeiten und haben in vielen Fallen das Nachsehen.

Der Konsumentenschutz fihrte diesbeziiglich in der Vergangenheit schon zahlreiche
Gesprache mit der Branche. Leider ohne ein zufriedenstellendes Ergebnis fiir die Betroffenen.
Und deshalb braucht es nun diesen Antrag heute, wo wir als Oberdsterreichischer Landtag die
Bundesregierung auffordern, eben diese vom Linzer Bezirkshauptmann angesprochene
Gesetzeslicke zu schlieRen. Ich ersuche um Zustimmung.

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Strauss.

Abg. Strauss: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin
stolze Mutter von zwei Kindern und habe damals auch die Option in Anspruch genommen,
L17, die 3.000 Kilometer mit meinen Kindern als Begleitperson auch zu unterstiitzen. Ja, es
war fur mich, aber auch fiir meine Kinder, eine sehr herausfordernde und auch sehr
anspruchsvolle Zeit. Aber als zukinftige Lenkerinnen und Lenker war das natirlich eine
wichtige Erfahrung fir sie.

Mein Sohn hat dann leider das Pech gehabt, wie so viele andere Jugendliche, dass er genau
in der Corona-Pandemie seinen Fiihrerschein absolviert hat. Sie kdnnen sich vorstellen, dass
das gar nicht einfach war. Wochenlang waren die Fahrschulen virusbedingt geschlossen und
wie sie wieder gedffnet haben, dann haben die fehlenden Fahrstunden nachgeholt werden
missen, die Prifungstermine waren nachzuholen, das war gar nicht einfach, weil aufgrund
der prekéaren Situation ja so viele Verschiebungen der Termine einfach auch zum umsetzen
waren.

So sehe ich es auch sehr bedenklich, dass gerade nach dieser speziellen Zeit der Pandemie,
in den vergangenen Jahren bereits mehrfach Fahrschulen, jetzt auch aufgrund von
Insolvenzen, geschlossen worden sind. Ja und eben da auch mehrere Hunderte Geschadigte
auch zu verzeichnen sind.

Gerade in meinem Heimatbezirk Wels-Land ist ja im Vorjahr eine Fahrschule in Konkurs
gegangen. Und jetzt hat man es wieder gehort, in Linz hat, glaube ich, vor zwei Tagen war
das, ist in der Zeitung gestanden, die ist behdrdlich geschlossen worden.

Fahrschilerinnen und Fahrschiler, die die Fiihrerscheinkosten im Vorfeld ja schon bezahlen,
das sind oft 1.200 Euro, die da bezahlt wurden und dann leider nur Teile der Kurse absolvieren
konnten, sind dann auch gezwungen, in einer anderen Fahrschule sich anzumelden. Und das
verursacht dann natirlich weitere Kosten. Und die Leidtragenden sind wie immer unsere
Jugendlichen.

Mittlerweile sind die Fuhrerscheinkosten auf bis zu 2.000 Euro schon gestiegen. Und wenn
man sich anschaut, dass die Jugendlichen die Summe oft von den Lehrlingsentschadigungen
sparen, oder auch wenn sie einen Ferialjob machen im Sommer, dass die das mit Fleif3
verdient haben, dieses Geld dann aufwenden, dann kann es nicht sein, dass das mit einem
Schlag dann auch weg ist.
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Und wir wissen auch alle, dass derzeit ein enormer Fachkréaftemangel in Osterreich herrscht
und die Jugendlichen, die zum Facharbeiter ausgebildet werden méchten, da gibt es natiirlich
Anforderungsprofile, und eine davon ist eine abgelegte Fiuhrerscheinprifung.

Ja, und so kann es nicht sein, dass unsere Jugendlichen zum einen finanziell damit belastet
werden, aber auch noch die berufliche Karriere belastet und erschwert wird. Es ist hier
Handlungsbedarf seitens der Politik. Es muss in Zukunft gesetzlich fir die Fahrschilerinnen
und Fahrschiler eine finanziell abgesicherte Fuhrerscheinausbildung gewéhrleistet werden.
Unsere AK hat ja seit Jahren die Problematik aufgezeigt und aufmerksam gemacht. Auch das
zuklnftige Ministerium wurde eben da kontaktiert, aber leider Gottes ist bis dato da nichts
passiert.

Unser AK-Chef Andreas Stangl hat auch wiederholt darauf aufmerksam gemacht, ich habe es
eh schon gesagt, die AK war das, und er hat auch gesagt, dass da offenbar die Politik das in
Kauf nimmt, dass die Ersparnisse der Jugendlichen da einfach nicht abgesichert sind.

Derweil ware das ja eigentlich ein sehr einfacher Schutzschirm, den man da spannen kann.
Eine Moglichkeit ware, den Betrieb einer Fahrschule verpflichtend eine Insolvenzversicherung,
ahnlich wie bei Reiseveranstaltern, vorzuschreiben, oder eine sehr praktikable Lésung wére
auch, dass die Zahlungen jeweils nach dem absolvierten Ausbildungsschritt erst gefordert
werden.

Es wird zwar jetzt die Novelle, praktisch das Gesetz novelliert, und da ist dann wichtig, dass
der fahrschulbezogene Teil praktisch insoweit ergénzt wird, dass sichergestellt wird, dass die
Zahlungen im Falle einer unerwarteten FahrschulschlieBung auch abgesichert werden.
Mogliche Ldsungsansatze wéren etwa ein verpflichtendes Teilzahlungsmodell oder
verpflichtende Insolvenzversicherungen fur Fahrschulbetriebe.

Es braucht hier endlich eine Losung im Sinne der jungen Menschen. Sie dirfen keinem derart
hohen finanziellen Risiko ausgesetzt werden. Und daher stimmen wir diesem wichtigen Antrag
zu. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Naderer.

Abg. Bgm. Naderer: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren!

Der Fuhrerschein ist fur junge Leute nicht nur im Sinne der Mobilitdt enorm wichtig, sondern
auch eine betrachtliche Investition. Es geht da fir junge Leute um 1.000 Euro aufwarts, je
nachdem, welche Art von Prifung angestrebt wird. Und wenn dann eine Fahrschule behdrdlich
geschlossen wird oder insolvent wird, dann setzt es die Damen und Herren
Kursteilnehmerinnen und Kursteilnehmer in einen erheblichen Stress. Wie und wo kann die
Fahrausbildung fortgesetzt werden? Gibt es Uberhaupt das Geld zuriick? Und geht es sich
aus, fristgerecht dann Gberhaupt dann auch noch die Priifung zu absolvieren?

Wenn man jetzt den Bereich betrachtet, geht es freilich um eine kleine Zahl schwarzer Schafe,
die da betroffen sind. Aber fir den einzelnen Kursteilnehmer ist es vollig unerheblich, ob es
viele oder wenige sind. Aufgrund des aktuellen Falls, der vorhin auch schon zitiert worden ist,
bekommt das ganze natirlich eine zusatzliche Brisanz.

In den letzten fiinf Jahren gab es in Obergsterreich zwolf Beendigungen. Die meisten waren
durch Zurucklegen aus Altersgriinden. Eine oder mehrere behordliche SchlieRungen hat es
gegeben, aber es war keine Insolvenz dabei. Die 41. KFG-Novelle vom Bund bringt da
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Verbesserungen. Mehr Sicherheit fir die Fahrschiler. Und mit der Resolution aus der Beilage
581/2023 wird dem Nachdruck verliehen. Wir unterstitzen das selbstverstandlich.

Nachdem der Antrag primar sich mit monetdren Themen beschaftigt, mit der Absicherung,
dass die Teilnehmer das Geld zurtickbekommen, darf ich abschliel3end auch festhalten, dass
die Fahrschulen in Oberdsterreich im GrolRen und Ganzen sehr, sehr gut funktionieren und es
ganz, ganz wenige SchlielBungen gab und dort die Fahrschiler immer wieder auch die
Moglichkeit hatten, bei anderen Fahrschulen unterzukommen und ihre Prifung zu absolvieren.
Also das vielleicht auch eine wertvolle Situation in Oberdsterreich. Aber grundsatzlich tragen
wir das selbstverstéandlich mit. (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung vor. Wir kommen daher zur Abstimmung. Ich
bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Beilage 581/2023 zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Das ist einstimmige
Annahme.

Wir kommen nun zur Beilage 582/2023, das ist Bericht des Ausschusses fir
Standortentwicklung betreffend Herkunftskennzeichnung und Qualitatsstandards fur den
Import von Bienenhonig. Ich bitte Abgeordnete Gneil3l zu berichten.

Abg. Gneil3l: Beilage 582/2023, Bericht des Ausschusses fiur Standortentwicklung betreffend
Herkunftskennzeichnung und Qualitdtsstandards fir den Import von Bienenhonig. (Liest
auszugsweise Motivenbericht der Beilage 582/2023.)

Der Ausschuss fir Standortentwicklung beantragt, der O6. Landtag moge beschlie3en: Die
06. Landesregierung wird aufgefordert, sich bei der Bundesregierung dafiir einzusetzen, dass
die Uberprifungen von importiertem Bienenhonig mit denselben Standards durchgefiihrt
werden, wie das bei heimischen landwirtschaftlichen Produkten der Fall ist. Dies ist einerseits
fur die heimischen B&uerinnen und Bauern wichtig, als auch fir die Konsumentinnen und
Konsumenten.

Prasident: Bitte.

Abg. Gneil3l: Geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Zuseher und
Zuseherinnen! Hier geht es um die eindeutigen Herkunft- und Deklarationsvorschriften fir
Honig. Das ist ein absolutes Muss an Information, die unsere Konsumentinnen und
Konsumenten brauchen, um beim Kauf eine wirkliche Wabhlfreiheit bei der Entscheidung zu
haben.

Wenn man im Geschéft ins Regal hineingreift, ein Glas Honig rausnimmt und man schaut sich
das Etikett an, was draufsteht, konnte man es auch ganz kirzer zusammenfassen, die
Herkunft, und zwar Herkunft Planet Erde. Meistens sind Honigglaser im Regal deklariert mit
Herkunft aus EU-Lander und Nicht-EU-Lander. Das bedeutet, der Honig kann von uberall
herkommen, und wir haben dort nicht Einfluss auf die Art und Weise, wie der Honig hergestellt
wird. Und man kann sich ganz sicher sein, dass in so einem Honigglas keine einzige heimische
Biene dazu beigetragen hat, diesen Honig zu produzieren.

Umso wichtiger ist es fiir uns alle, sei es Konsumenten als auch Produzenten, dass wir genau
wissen und dieses Wissen auch bekommen, was ist in meinem Honig drinnen, wie setzt sich
der Honig zusammen, und ist das Uberhaupt ein Honig, den wir da herinnen als Honig
verstehen? Denn zu meiner Uberraschung, der GroRteil der Lebensmittel sind genau definiert
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im Lebensmittelkodex, jetzt heil3t es Lebensmittelbuch, auf3er der Honig. Beim Honig ist nur
deklariert, steht nur drinnen, wie etikettiert sein muss, aber in keinster Weise, in welcher
Zusammensetzung der Honig hergestellt wird.

Wir wissen nicht, welche Farbstoffe drinnen sind. Ist der Honig nattirlich im Bienenstock gereift
oder im Nachhinein kinstlich auf unter 20 Prozent Wassergehalt herunterreduziert worden?
Die Herkunft kann in Labors nicht mehr nachgewiesen werden, weil manche schon so gut sind,
dass sie Pollen aus dem Honig herausfiltern und dadurch eine Herkunft absolut nicht mehr
nachweisbar ist. Und wir wissen auch nicht, ist das ein Honig, der von Bienen produziert wurde,
oder nur eine Mischung aus verschiedenen Glukose-, Fruktose- und diversen Zuckersirupen.

Wir wollen fur unsere Konsumentinnen und Konsumenten eine Klarheit, welches Produkt im
Regal drinnen steht, damit sie eine ordentliche Kaufentscheidung treffen kénnen. Denn nur
wenn ich weil3, wo es herkommt, kann ich auch nachvollziehen, wie es produziert wurde. Und
es ist unsere Entscheidung, welche Art von Produktion von Lebensmittelherstellung und
nachhaltiger Landwirtschaft bevorzugt wird.

Es ist bei der Beilage 593/2023 schon sehr ausfihrlich Uber Lebensmittelkennzeichnung
diskutiert worden. Denn ordentlich produzierte Lebensmittel bedeuten viel Arbeit,
Produktionsrichtlinien, nach denen produziert wird. Und diese Qualitat hat Wert, diese Qualitat
hat aber auch Preis. Und entscheidend, welche Produkte nachgeristet werden im Regal, ist
der Auftrag der Konsumentinnen und Konsumenten, was gekauft wird.

Wenn wir wissen, welchen Qualitdtsstandard ein Produkt hat, kann ich entscheiden, welches
ich kaufe und welches nachproduziert wird. Zum Beispiel, was ich gehort habe bei der
Diskussion von der Beilage 593/2023 bezlglich den Schweinen, es ist wiinschenswert, eine
solche Produktion zu haben, nur wir sehen bei den Verkaufszahlen, dass die Konsumentinnen
und Konsumenten diese Produktion nicht kaufen. Sie bleiben im Regal liegen.

Es ist uns wichtig, dass wir eine ordentliche Kennzeichnung bei unserem Honig haben. Wir
haben gehort, sehr viel wird importiert. Wir, besonders ich will wissen, welchen Honig ich zu
Hause verwende, welchen Honig ich meinen Kindern gebe. Und darum bitte ich um
Zustimmung fir diese Herkunftskennzeichnung. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Haas.

Abg. Haas: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Oberosterreicherinnen und Oberodsterreicher! Das Bienenthema ist immer ein schones, weil
das ist so schon konsensual, haben wir im Ausschuss auch schon festgestellt. Und mit diesem
Antrag haben wir ja heute schon den zweiten Antrag fir eine umfangreiche
Herkunftskennzeichnung auf der Tagesordnung.

Und so wie wir den vorher diskutierten Antrag unterstiitzt haben, so werden wir auch diesen
Antrag auf eine zielfihrende Herkunftskennzeichnung und auf Qualitatsstandards fir den
Import von Bienenhonig gerne voll inhaltlich mitunterstitzen.

Und wie beim Antrag zur Herkunftskennzeichnung hoffe ich, dass auch dieser bei der
Bundesregierung Anklang findet und in diesem Bereich klar gehandelt wird. Weil jeder Schritt
fur eine Starkung der Bienen und der heimischen und regionalen Imkerinnen und Imker ist
sicherlich ein Schritt, den wir alle miteinander begriiRen kbnnen.
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Ich mochte aber die Gelegenheit auch nutzen, um einen weiteren Aspekt der Bienen zu
diskutieren. Wenn wir namlich Gber die Biene sprechen, so sprechen wir meistens tber die
Honigbiene. Diese ist aber, wie wir wissen, nur eine von sehr vielen Bienenarten, das Haustier
unter den Bienen sozusagen. Und ich mdchte heute die Gelegenheit nutzen, um die Wildbiene
als wichtigsten Bestauber der Wild- und Kulturpflanzen anzusprechen. Egal ob Holzbienen,
Furchenbienen, Sandbienen oder Hummeln, oder viele weitere Arten, sie alle sichern, dass
wir jene Produkte erhalten, die nicht nur so gesund, sondern vor allem auch so wichtig fur uns
sind.

Der wirtschaftliche Wert der Bestadubung durch Insekten in der Landwirtschaft wurde von der
Wissenschaft berechnet. Und dieser liegt weltweit bei unglaublichen 150 Milliarden Euro pro
Jahr.

Und all das ist aber nicht selbstverstandlich, all das braucht auch unser aller Unterstiitzung,
Unterstutzung durch die Politik, Unterstiitzung durch die Wirtschaft, Unterstitzung vor allem
auch durch die Landwirtschaft und Unterstiitzung durch uns alle als Individuen. Wer namlich
Bienen, und hier vor allem Wildbienen helfen will, der kann mit heimischen Pflanzen, mit
vielfaltigen Strukturen im Grinraum und mit dem Verzicht auf Pestizide einen Lebensraum fur
die Wildbienen schaffen, egal ob im Garten, am Balkon, in der Landwirtschaft oder auch in der
Gestaltung des offentlichen Raums an sich. Eine Gestaltung, die den Insekten und
insbesondere den Bienen hilft, die schaut nicht so aus, liebe Kolleginnen und Kollegen,
(Abgeordneter Haas zeigt ein Bild in das Plenum.) wie ich es ihnen jetzt auf diesem Bild da
mitgebracht habe, wie wir es auch aus sehr vielen Vorgéarten leider kennen. Das schaut auch
nicht so aus. (Abgeordneter Haas zeigt ein weiteres Bild in das Plenum.) Das wiinschen sich
die Insekten und die Bienen in unseren Garten namlich nicht. Denn das sind tote Garten. Diese
Steinwisten bieten keinen Lebensraum, sondern sie zerstéren Lebensraum. Wer Bienen und
Insekten schiitzen will, der braucht Vielfalt, Nistplatze, wilde Ecken im Garten und in der Natur.
Ein bienenfreundlicher Garten schaut demnach schon viel eher in diese Richtung aus.
(Abgeordneter Haas zeigt ein weiteres Bild in das Plenum.) Ich habe da ein weiteres Bild
mitgebracht, auch immer ganz wichtig, dass wir die Margeriten im Fruhjahr ein bisserl stehen
lassen beim Rasenmé&hen. Das vergessen auch sehr viele. Da ist der Opa immer sehr erpicht
darauf gewesen, dass ich sie nicht niedermdhe. Sehr gut, dass er mich auch darauf
hingewiesen hat. Das wollte ich an dieser Stelle einfach einmal mitgeben und thematisieren.

Ich méchte alle hier herinnen und da drauf3en einladen, dass sie auch einen Beitrag dazu
leisten. Ich darf vielleicht einen ganz praktischen Tipp kurz vor dem Sommer noch mitgeben.
Weniger, das ist oft mehr! Das gilt in dem Fall beim Rasenmahen, denn ein bisserl ein wilder
Garten schaut zwar ein wenig wild aus, aber ist meist auch ein guter Garten fir die Insekten
und fur die Bienen. Ich sage auch oft einmal, wenn ich einmal ein paar Wochen nicht zum
Rasenmahen komme: Alles fiir die Bienen. Danke! (Heiterkeit. Beifall.)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Graf.

Abg. OkR Ing. Graf: Sehr geehrter Herr Prasident! Lebensmittelkennzeichnung die Zweite!
Du gibst mir die Chance, dass ich die halbe Minute jetzt wieder hereinspiele von zuerst. Dann
sind wir wieder quitt. (Prasident: ,Schauen wir einmal!) Werte Kolleginnen und Kollegen!
Kollege Haas hat jetzt eine Lanze gebrochen fiir die Wildbienen, wo ich ihm zustimmen kann.
Ich kehre jetzt trotzdem wieder zu unseren Honigbienen zurick, weil ich letztendlich noch ein
paar Worte tiber die Kennzeichnung verlieren will. Das ist uns ja hier herinnen allen bekannt,
dass seit Urzeiten der Mensch den Honig der Bienen als natirliches und gesundes
SuRungsmittel nutzt. lhre Rolle als Bestauber Nummer Eins, namlich tatsachlich vor den



Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 18. Sitzung am 6. Juli 2023 119

Wildbienen und sonstigen Insekten, bei der Bestdubung von Nutz- und Wildpflanzen ist
ebenfalls unbestritten und macht sie dann wirklich zum wahren Freund des Menschen.

Trotzdem ist der Honig seit Jahren ganz vorne bei den verfalschten Lebensmitteln dabei. Laut
aktueller Studie sind von zehn Proben vier verfalscht, entweder mit billigen Reis-, Mais- oder
Rubensirup und dergleichen. Damit eigentlich zeigt das den Umgang mit einem hochwertigen
Lebensmittel oder die Wertschatzung. Fur mich ist es damit auch nicht nur ein Beispiel
sinnbildlich ~ fir  eine  fehlende und lickenhafte  Lebensmittelkennzeichnung.
Interessanterweise, die Kollegin hat es angesprochen, ist genau die Bezeichnung, wie Honig
aus der EU oder Honig aus Nicht-EU-Landern zum offenen Einfallstor fir die Lebensmittel-
und Honigpantscher geworden. Warum? Dadurch wird gleichzeitig das Mischen legalisiert,
nicht mehr nur ein Honig da drinnen sein muss und die Untersuchungsmethodik eine
Schwierigere geworden ist, um das auch festzustellen. Genau damit ist es schon gelungen,
den ersten Schritt zum Pantschen zu machen. Tatsache ist, die derzeitige Information auf den
Etiketten geben den Verbrauchern nicht die ausreichende Information tber die Herkunft des
Produkts. Nur wenn der Honig zu 100 Prozent aus einem Land stammt, dann hat der
Konsument derzeit die Chance, dieses Ursprungsland zu erfahren und dann echte Qualitat
auch zu konsumieren.

Wir haben zum Thema bessere Honigkennzeichnung mehrfach und seit Jahren in der
Landwirtschaftskammer diesbezliglich Antrdge eingebracht, um die Bundesregierung
aufzufordern, hier dieses Manko zu beseitigen beziehungsweise doch Schritte zu einer
Verbesserung zu setzen. Nattrlich, wenn ich dich anschaue, Herr Kollege, kann man sagen,
die EU macht es jetzt nicht leichter oder das EU-Recht, da gibt es Hemmnisse, das ist klar.
Erstens einmal kann man in den Gremien dagegen auftreten und Verbesserungen versuchen
und Missstande einfach so darstellen, wie sie sind, dann werden sie auch geandert. Das ist
halt die Aufgabe der Politik. Ansonsten haben wir bisher von der Bundesregierung zu den
Landwirtschaftskammerresolutionen bisher nur Antworten bekommen, dass sie diese
Resolution prifen werden. Gut, naja! Fir uns ist es aber letztendlich schon zynisch und nicht
glaubwiirdig, dass wir die Bienen auf der einen Seite als so wichtig und richtigerweise als so
wichtig fur die Umwelt preisen bei allen Mdglichkeiten, aber gleichzeitig auf der anderen Seite
die dafur notwendige wichtige Arbeit der Imker, weil nur die sind dafir verantwortlich, dass wir
auch viele derer Honigbienen zum Bestduben haben, dann letztendlich bei ihrem Produkt, der
den Erlos fir ihre Arbeit darstellt, diesen Erlés nicht als gerecht schafft und zu wenig dadurch
erlost, weil diese Herkunftskennzeichnung einfach bis heute noch fehlt. Deswegen ganz
einfach am Schluss den Appell, liebe Bundesregierung, wieder ein Punkt mehr, wo dringend
notwendig ist, dass sie in die Gange kommen. Vielen Dank! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Hemetsberger.

Abg. Bgm. Mag. Hemetsberger: Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Aus Transparenzgriinden muss ich meine Befangenheit &uf3ern, weil ich Enkel eines
Imkers bin und wir daheim tonnenweise besten Honig haben, immer noch. In meinem direkten
Umfeld gibt es auch tonnenweise besten Honig. Insofern habe ich kein Problem. Ich weil3,
dass es ein Thema ist. Ich habe heute am Vormittag schon gesagt, dass wir jede Initiative und
natirlich auch diese, die zu einer besseren Herkunftsbezeichnung bei Lebensmitteln fihrt,
unterstitzen. Im Grunde gilt das, was ich heute Vormittag schon gesagt. Es ist in der Praxis
nicht so einfach, weil wir das in Wahrheit nur fur 6sterreichische Produkte machen kdnnen und
nicht EU-weit, da sind uns rechtliche Schranken gesetzt. Selbst bei dsterreichischen
Produkten stellt sich die Frage, wieviel dsterreichischer Honig ist in einem dsterreichischen
Honig wirklich drinnen und wieviel kommt vielleicht von wo anders her? Das soll es auch
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geben. Das kann ich auch deswegen sagen, weil ich in meiner vorigen Téatigkeit einmal fur
eine Wahlkampf 6sterreichischen Biohonig einkaufen wollte, und das war gar nicht einfach.
Namlich wirklich ausschlief3lich dsterreichischen Honig, damals wollte ich sogar Salzburger
Honig, das war noch schwieriger, dass man sortenrein den Honig bekommt, der ist ja sehr oft
abgemischt, fur die Lebensmittelindustrie aufbereitet, dass eine gleichbleibende Qualitat
gewahrleistet ist.

Nichtsdestotrotz finde ich, das ist eine gute und richtige Initiative, die wir unterstiitzen. Aber
auch da gilt, was ich am Vormittag gesagt habe, eine Herkunftsbezeichnung fir die
Gastronomie wirde uns sehr viel helfen, denkt an die vielen Frihstickbuffets, die es in
zahlreichen Hotels und Pensionen gibt. Jetzt fahren wir alle auf Urlaub wahrscheinlich,
hoffentlich alle nach Osterreich, da werden wir alle mit dem Thema konfrontiert sein. Da hatten
wir einen riesigen Hebel fiir die dsterreichische Honigindustrie.

Einen Aspekt méchte ich noch einbringen, und zwar eine grol3e Gefahr fir den Honig und fur
die dsterreichischen Bienen sind nicht die auslandischen Bienen oder die EU-Bienen, sondern
eine grofRe Gefahr stellen die Neonicotinoide dar, das wissen wir alle hier herinnen. Ich habe
nachgelesen, gerade heuer ist eine neue Studie herausgekommen von Global 2000, die
erschreckenderweise zutage geférdert hat, dass Osterreich Europameister bei den
sogenannten Sonderausnahmen vom Pestizidverbot ist. In keinem anderen Land werden
mehr Notfallzulassungen gemacht fiir EU-weit verbotene Pestizide, da gehdren auch
Neonicotinoide dazu, wie in Osterreich, da sind wir Europameister. Das ist ein Riesenproblem
fur die Bienen, wie wir alle wissen, weil Bienen deswegen sterben und Bienen in grofl3en
Mengen verstorben oder verendet sind, hat es dieses Verbot gegeben. Wir zeichnen uns
gerade europaweit dadurch aus, dass wir das mit Notfallzulassungen umgehen. Wenn wir da
sorgsamer agieren alle miteinander, dann schaut die Welt schon wieder anders aus.

Ansonsten unterstiitzen wir, was Mario Haas gesagt hat, im Kleingarten, aber auch im
Begleitumfeld von StraRen oder Infrastruktur, alles was im 6ffentlichen Bereich ist, so viel wie
maglich stehen lassen. Da gibt es auch Programme vom Land, die einem unterstiitzen. Das
ist eine gute Sache. In der Sache selber unterstutzen wir die Initiative und unterstitzen auch
den Antrag. (Beifall)

Prasident: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlie3e die Wechselrede.
Wir kommen daher zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Beilage
582/2023 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) Das ist die einstimmige Annahme.

Wir kommen nun zur Beilage 583/2023. Das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des Rechnungshofes betreffend Stralienbahnprojekte Graz, Innsbruck,
Linz. Ich bitte Abgeordneten Handlos, zu berichten.

Abg. Handlos: Beilage 583/2023, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des
Rechnungshofes betreffend StralRenbahnprojekte Graz, Innsbruck, Linz. (Liest auszugsweise
Motivenbericht der Beilage 583/2023.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:

1. Der Wahrnehmungsbericht betreffend , Stralienbahnprojekte Graz, Innsbruck, Linz* wird zur
Kenntnis genommen.

2. Dem Rechnungshof wird flr seinen Bericht gedankt.
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Prasident: Ich er6ffne die Wechselrede und erteile Abgeordneten Handlos das Wort.

Abg. Handlos: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Zuseher, geschatzte Kollegen! Wir haben
im Kontrollausschuss ausgiebig bezuglich Stral3enbahnprojekte Graz, Innsbruck, und vor
allem fir uns relevant, Linz diskutiert. Ich mdchte aber zwei Punkte aufgreifen und die
konkretisieren.

Als erstes mochte ich festhalten, dass die im Rechnungshof angefiihrten Fahrgastprognosen
betreffend der Regionalstadtbahn und der Obuslinien 47 beziehungsweise 48 zum Teil einfach
nicht stimmen beziehungsweise nicht den aktuellsten Datensammlungen und Prognosen
entsprechen. Grundsatzlich ist zu sagen, dass ein Vergleich von Fahrgastprognosen der
beiden Verkehrsmittel Regionalstadtbahn und Obus nicht seriés und vor allem nicht sinnvoll
ist, weil diese jeweils vdllig verschiedene Verkehrsaufgaben haben. Die Regionalstadtbahn
verbindet Stadt und Region miteinander, der Obus erflllt rein innerstadtische
Verkehrsaufgaben, und das jeweilige Fahrgastpotential ist somit zum grofR3en Teil fir das
jeweilige andere Verkehrsmittel gar nicht verfiigbar und greifbar.

Ein Beispiel zu den doch wesentlich abweichenden Zahlen der Fahrgastprognose, der
Rechnungshof geht von einer Fahrgastaufteilung von etwa 12.000 Fahrgasten auf den neuen
S-Bahnlinien und von etwa 20.500 Fahrgésten auf den Obuslinien aus. Quelle ist das
Osterreichische Institut fiur Raumplanung aus einer Untersuchung vom 6.3.2020. In der
aktuellsten Prognose, ebenfalls vom Osterreichischen Institut fiir Raumplanung, vom 8.3.2022
schrumpft die Differenz der Fahrgaste zwischen Regionalstadtbahn und Obus im Abschnitt
Mitte zum Beispiel, das ist zwischen Europaplatz und den Universitatskliniken, auf einem
Unterschied von nur mehr 2.100 Fahrgésten pro Tag und im Abschnitt Donauquerung waren
sogar 5.000 Fahrgaste pro Tag mehr fir die Regionalstadtbahn als fir den Obus in Aussicht
gestellt.

Zum Obus mdchte ich ebenfalls zu den Untersuchungen des Osterreichischen Instituts fiir
Raumplanung noch Folgendes anmerken: Mit der Einfihrung der Regionalstadtbahn verliert
der Obus Fahrgaste. Das Gesamtaufkommen steigt aber und die Stra3enbahn wird Gott sei
Dank entlastet. Mit der Regionalstadtbahn in der Reindlstral3e verliert der Obus deutlich an
Fahrgasten. Das Angebot der Regionalstadtbahn ist zusammen mit der geplanten Buslinie 13
ausreichend. Somit konnen alle Obusse dann nach Karlhof verkehren. Auch diese
Erkenntnisse entstammen der aktuellsten Untersuchung vom 8.3.2022.

Der zweite Punkt, wo ich eine Anmerkung habe, ist die Anregung des Rechnungshofs zum
Eingehen von Klimapartnerschaften. Bei der Klimapartnerschaft geht es grundséatzlich darum,
dass das BMK fir die Mitfinanzierung von GroR3projekten bestimmte Bedingungen aufstellt,
das heildt, es gibt die Verpflichtung zur Durchfiihrung klimafreundlicher Projekte an anderen
Bereichen, zum Beispiel die Forderung zur Einfihrung einer City-Maut, was wir politisch
ablehnen. Ich mdchte darauf hinweisen, dass der Rechnungshof politische Themen mit
fachlichen Aspekten vermischt und die Klimapartnerschaft im Rechnungshofbericht eigentlich
nichts verloren hat.

Zum Abschluss mochte ich anmerken, Herr Dr. Johann Vilanek vom Rechnungshof hat
bestétigt, dass es dem Rechnungshof auf Nachfrage nicht moglich war, seitens des Bundes
Antwort zu erhalten, was Bund, Lander und Gemeinden bis wann zu tun haben, um die fir
2040 vereinbarte Klimaneutralitat zu erreichen. Wenn die Regierung das selber nicht einmal
weil3, dann ist das eigentlich ein echter Skandal, meine sehr geehrten Damen und Herren. Wir
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nehmen den Rechnungshofbericht zur Kenntnis. Wir danken dem Rechnungshof fir seinen
Bericht.

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Raffelsberger.

Abg. Bgm. Raffelsberger: Sehr geehrter Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir
behandeln jetzt gerade einen sehr erfreulichen Bericht. Der Bericht vom Bundesrechnungshof,
der naturlich wie jeder Rechnungshofbericht die eine oder andere leise Kritik auch anmerkt,
der Verbesserungsvorschlage macht, aber im Grol3en und Ganzen ein sehr positiver Bericht
ist, ja nicht nurim Grof3en und Ganzen, sondern tiber weite Strecken. Ware der Herr Landesrat
jetzt gerade da, dann wirde ich ihm gratulieren, weil in diesem Rechnungsbericht schon auf
Best-Practice-Beispiele in Oberdsterreich hingewiesen wird, und auf das darf man auch ruhig
stolz sein.

Unter anderen wird in diesem Bericht gelobt, dass die wesentlichen und zukunftsbezogenen
Parameter, wie die Dichte der Verbauung in den Stadtentwicklungsgebieten, der Anschluss
an das Uberdrtliche Verkehrswegenetz oder entsprechende Elemente zur Attraktivierung
bereits in der Planungsphase beriicksichtigt und miteinbezogen worden sind. Ziel war es, und
das muss auch das Ziel kiinftig sein, dass die Stadt besser mit dem Umland, mit der Region
verbunden wird. Das gelingt am allerbesten mit direkten offentlichen Verbindungen. Das tragt
dazu bei, dass neue Fahrgaste generiert werden kénnen und motiviert werden, dass sie auf
das offentliche Verkehrsmittel umsteigen. Das ist ein wesentlicher Beitrag zur Stauentlastung
in der Stadt und naturlich auch im Stadtumland.

Fir mich personlich war es besonders interessant ab der Seite 79. Da geht es um
Zukunftsperspektiven und kunftige Herausforderungen fir den 6ffentlichen Verkehr und
Themen wie Dekarbonisierung, Verlagerung des Modal Split in Richtung 6ffentlicher Verkehr,
in Richtung FuRRganger- und Radfahrverkehr, Bereitstellung von zusatzlichen Kapazitaten,
Errichtung neuer beziehungsweise Modernisierung bestehender Infrastruktur oder
Realisierung von flankierenden Malinahmen, Park- and Ride-, Park- and Bike-Anlagen und
vieles mehr. Alles Themen, Uber die wir seit geraumer Zeit intensiv in Oberdsterreich
nachdenken, unter anderem auch im Unterausschuss Gesamtverkehrskonzept. Dieser
Rechnungshofbericht zeigt mir schon, dass die Richtung tatsédchlich stimmt, die wir hier
eingeschlagen haben, Attraktivierung durch Ausbau der Infrastruktur, Attraktivierung durch
Ausbau des Angebots und Attraktivierung durch moderne und leistungsfahige Fahrzeuge.

Ich mochte es trotzdem erwdhnen, war nicht direkt im Rechnungshofbericht, ja
selbstverstandlich ist das Klimaticket eine wichtige und tolle Errungenschaft, eine MalRnahme,
die von den Kundinnen und Kunden angenommen wird, das zeigen die aktuellen
Verkaufszahlen. Auf den Modal Split hat es erfahrungsgeman sehr wenig Einfluss. Genau dort
missen wir ansetzen, denn der Bundesrechnungshof stellt schon zu Recht fest, dass der
Anteil des Autos vor allem beim Ziel- und Verkehr noch bei weitem zu hoch ist. Daher, eines
ist klar, es ist vieles am richtigen Weg. Ich glaube, die Richtung, die wir eingeschlagen haben,
ist die Richtige. Wir stehen aber nach wie vor vor sehr gro3en Herausforderungen. Ich denke
aber, dass wir sehr positiv hineingehen kdnnen, weil ich schon merke, dass wir hier herinnen
gemeinsam in die gleiche Richtung gehen, gemeinsam an einem Strang ziehen, und dann
kdnnen wir auch was erreichen.

Ich bedanke mich recht herzlich bei unserem Herrn Landeshauptmann, beim Thomas Stelzer
und beim zustandigen Landesrat Guinther Steinkellner, die fir diese Mobilitdtsoffensive
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verantwortlich zeichnen. Ich danke den Rechnungshof fir seinen Bericht. Wir werden diesen
Bericht selbstverstandlich gerne zur Kenntnis nehmen. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Haas.

Abg. Haas: Der Rudi ist so grof3. (Heiterkeit) Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen, liebe Oberdsterreicherinnen und Obergésterreicher! Die Mobilitat verbindet und
die Mobilitat fihrt uns an das Ziel, aber die Mobilitéat fihrt aber auch zu vielen Schwierigkeiten
in unserer Gesellschaft, wenn wir beispielsweise an die taglichen Staus oder an die Winsche,
dass vor dem eigenen Haus moglichst langsam, aber tiberall sonst maglichst schnell gefahren
werden soll.

Im stadtischen Umfeld sind jedenfalls StralRenbahnen ein zentraler und extrem wichtiger
Bestandteil der Mobilitat des taglichen Verkehrs. Mit den StralRenbahnen beschaftigt sich ja
auch der vorliegende Bericht des Bundesrechnungshofs. Ich darf mich an dieser Stelle ganz
herzlich beim Rechnungshof fir diesen profunden Bericht bedanken und auch fir die
Beantwortung der Fragen im Kontrollausschuss. Er liefert uns wieder einmal eine Grundlage
fur Verbesserungen und vor allem auch fir zukinftige Entscheidungen. Der Bericht befasst
sich auch mit einem Stralenbahnprojekt in Oberftsterreich, dass in der Vergangenheit
umgesetzt wurde, mit der Verlangerung der Stra3enbahnlinien 3 und 4 bis zur Trauner
Kreuzung beziehungsweise bis zum Schloss Traun, und der Bericht, das haben wir schon
gehort, stellt den Projekten in weiten Bereichen ein gutes Zeugnis aus.

Auch zur Empfehlung des Rechnungshofs zZu standardisierten
Wirtschaftlichkeitsuntersuchungen bei Stra3enbahnprojekten wurde seitens der Abteilung im
Kontrollausschuss angekiindigt, dies noch heuer umsetzen zu wollen.

Ich mochte aber auch einen Blick in die Zukunft richten, denn gerade der Ausbau des
offentlichen Verkehrs z&hlt unserer Ansicht nach zu den zentralsten Elementen im Kampf
gegen den Klimawandel, und auch in Oberésterreich stehen grof3e und wegweisende Projekte
im Offentlichen Verkehr und im Bereich der Stadt- und Regionalbahnen an. Dazu sind wir uns
hoffentlich alle einig, dass wir hier als Land das Bestmdgliche tun miissen, um den 6ffentlichen
Verkehr zu starken.

Da kommt jetzt eine kleine Kritik, da finde ich es namlich ehrlich gesagt nicht zielfiihrend, wenn
der zustandige FPO-Landesrat Steinkellner einen groRen oberdsterreichischen
Verkehrsbetrieb tber die Medien vorwirft, das Projekt der Regionalstadtbahn zu verzégern,
wahrend das Land Obergsterreich die im Rahmen der Machbarkeitsstudie 2019 zu dem
gemeinsamen EV-Korridor von O-Bus und Regionalstadtbahn vereinbarten Erklarung die
Knackpunkte noch nicht vorgelegt hat und hier sdumig ist. Das betrifft die Ausgestaltung des
Nahverkehrsknotens Urfahr-Ost und die oberirdische und unterirdische Fihrung in der
ReindlstraRe. Die finanziellen und betrieblichen Auswirkungen sind ohne die Klarung dieser
Punkte nicht abschéatzbar, und das wissen Sie ganz genau.

Das Land Oberosterreich verhindert weiters Uber das Konzessionsverfahren und die
Finanzierungsvereinbarung, die vereinbarte frihere Umsetzung des O-Bus. Die bereits
zugesagt EBIN-Forderung fir die O-Busse setzt eine Inbetriebnahme bis 30.10.2025 voraus.
Ohne diese Forderung erhdhen sich die Kosten fir die Stadt Linz um 60 Prozent und das Land
Oberdsterreich um netto 40 Prozent. In Summe handelt es sich hier circa um 9 Millionen Euro.
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Weiters ware, und das wird auch im Rechnungshofbericht angefiihrt, die Schiene
Obergsterreich aufgefordert, eine entsprechende Birgerbeteiligung mit
Gestaltungsmaglichkeiten fur die Burgerinnen und Birger beim Projekt Regionalstadtbahn
durchzuftihren. Es bleibt also noch viel zu tun, auch von Seiten des Landes, und ich wirde
hier wirklich stark dafiir pladieren, dass man diese eigenen Aufgaben mdglichst dringend
erledigt, denn schlussendlich wollen wir gerade im Verkehr gemeinsam an der besten Lésung
fur den offentlichen Verkehr arbeiten im Zentralraum und auch im restlichen Oberdsterreich.
Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Engl.

Abg. Mag. Engl: Danke Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen hier im
Landtag, auf der Galerie und an den Bildschirmen zuhause! Ja, auch wir von der Griinen
Fraktion méchten einerseits danke sagen fur den ausfihrlichen Bericht, der jetzt inhaltlich
schon sehr intensiv diskutiert worden ist, und ich darf vorweg auch schon nehmen, dass wir
diesen Bericht natlirlich zur Kenntnis nehmen werden.

Ich mdchte aber schon noch hervorheben, was der Bundesrechnungshof in seinem Bericht
besonders fokussiert hat, ndmlich die Erreichung der Klimaziele bis 2040, und er hat die bereits
angesprochenen zentralen Empfehlungen daraus abgeleitet, die im direkten Zusammenhang
mit der Erreichung dieser Klimaziele angefiihrt worden sind. Ich werde es jetzt nicht genau
wiederholen, weil die von meinen Vorrednern schon genannt worden sind, aber ich mdchte
einige Aspekte noch einmal als Replik herausstreichen.

Zur Klimaneutralitat halt der Bundesrechnungshof fest, dass der StralRenbahnausbau sehr
sinnvoll ist, aber es zusatzliche Malznahmen braucht. Dariiber haben wir jetzt schon diskutiert.
Wir brauchen weitere MalRBhahmen, um die Klimaziele zu erreichen, und da gibt es jetzt
Empfehlungen. Der Kollege Handlos hat schon auf diese Empfehlungen so reagiert, dass er
gleich festgestellt hat, dass die FPO-Fraktion City-Mautsysteme politisch ablehnt. Ich nehme
auch an, dass es auch die angegebenen zum Beispiel Tempobeschradnkungen oder partielle
oder temporare Fahrverbote betrifft, Begegnungszonen, die Einrichtung von Fu3gangerzonen,
die gesamte Reduktion des motorisierten Individualverkehrs zu setzen, das gibt der
Rechnungshof an. Das sind die sogenannten Push-MalRnahmen, die zusatzlich notwendig
sind, um die Klimaziele zu erreichen. Der Herr Handlos schiittelt mit dem Kopf.

Die Notwendigkeiten, da brauchen wir nicht trennen in irgendeine politische Meinung oder das,
was der Bundesrechnungshof feststellt, ich glaube schon, und dafiir méchte ich appellieren,
dass wir solche Berichte und Empfehlungen sehr ernst nehmen. Wir haben heute an anderer
Stelle schon, zum Beispiel beim Almtal, tGber die Vergangenheit, tGber Hinweise, Uber
Problematiken diskutiert. Das machen wir sehr oft, und ein paar Jahre spater stehen wir dann
hier und sagen, hatten wir doch friher oder hatten wir das doch getan.

Bei der Erreichung der Klimaziele liegen mittlerweile sehr klare Malinahmen auf dem Tisch,
die wir zusatzlich machen mussen, weil sonst werden wir sie nicht erreichen. Jetzt kbnnen wir
das idiologisch abstempeln und sagen, sollen die Griinen dariiber reden, ob wir die Klimaziele
erreichen oder nicht, ist uns egal. Ist es uns aber nicht, weil es sehr hohe gesellschaftliche
Kosten nach sich zieht, und wir werden uns ansehen, was wir alles zu zahlen haben, wenn wir
diese Klimaziele nicht erreichen. Darum halte ich es fur notwendig, dass wir darlber
diskutieren. Also noch einmal, danke fiir diesen Bericht, und wir missen diese Empfehlungen
sehr, sehr ernst nehmen.
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Des Weiteren mochte ich noch einmal festhalten, dass eben die regionalen
Mobilitatserfordernisse schon im Fokus sind, was diese Schienenanbindungen mit dem
Umland anbelangen. Da haben wir auch schon dariiber gesprochen. Herr Kollege Haas hat
gerade die Regionalstadtbahn angesprochen, ich stelle auch wieder fest, dass es immer noch
von mehreren Seiten, wie soll ich es denn nett ausdriicken, immer wieder kleine Bremsen gibt.
Die einen sagen, da liegt das Problem, die anderen sagen, da liegt das Problem.

Noch einmal, auch hier, wir haben den Appell. Wir haben die Regionalstadtbahn letztens
beschlossen. Wir haben einen maRgeblichen Meilenstein zur Finanzierung und Planung des
Vorprojektes beschlossen. Auch hier bitte noch einmal mein Appell, alle missen jetzt an einem
Strang ziehen, egal was vorher war, egal was da noch aus dem Weg zu raumen ist, jeder
Verantwortungsbereich, vom Bund Uber das Land, tUber die Stadte, die Gemeinden, alle haben
ihre Verantwortung zu tragen, und ich appelliere noch einmal, bitte tun wir das mdglichst rasch.
Jetzt haben wir wichtige Beschliisse. Wir haben ein Ministerium, die das unterstitzen. Wir
haben eigentlich den politischen Willen, wenn ich das in diesem Haus so zusammenfassen
darf, aus allen Fraktionen, dass wir das tun. Wir sollten es wirklich schnell umsetzen. Das sind
wir der Region schuldig. Das sind wir den Birgermeisterinnen in der Region schuldig, die ihre
Hausaufgaben gemacht haben. Das sind wir allen Pendlerinnen und Pendlern schuldig, die
wirklich eine Alternative zum Auto verdient hatten und wahnsinnig gerne umsteigen wirden,
wenn es das Angebot endlich gébe, gerade in dieser Region ist das sehr, sehr wichtig und
auch sehr leicht umzusetzen, wenn die Bahn einmal da wére.

Eines mochte ich auch noch aufgreifen. Der Bundesrechnungshof hat auch Uber diesen
sogenannten Modal-Split und die Erfassung von Daten gesprochen und hat auch empfohlen,
dass man praktisch die tatsachliche Verlagerungswirksamkeit feststellt, bevor man
Grol3projekte oder solche Straf3enbahnprojekte realisiert und hat auch noch einmal die
Bedeutung der Qualitdtt wvon  Daten  hervorgehoben, um  evidenzbasierte
Entscheidungsgrundlagen zu haben, denn nur wenn wir geniigend Daten haben, kénnen wir
qualitativ so gut den Modal-Split oder auch die Ableitungen berechnen, um ein konkretes,
zielfihrendes Gesamtverkehrskonzept zu machen. Das betrifft uns ja gerade.

Wir hatten gerade die Thematik, dass wir auch mit Verkehrserhebungen zu tun hatten, die
leider nicht die grof3e Rucklaufquote erzielt haben, und auch da haben wir schon diskutiert,
wie wichtig das ist. Das heif3t, wir sollten auch diese Empfehlung sehr, sehr ernst nehmen,
dass wir uns kiinftig aufgrund dieser Problematik schon zum Ziel setzen, vielleicht geeignete
MalRnahmen oder Methoden zu wahlen, um in Zukunft zu einer héheren Ricklaufquote zu
kommen, aber auch zu ausreichenden Daten. Fir alle Bevdlkerungsgruppen, schlief3t
Ubrigens Méanner, Frauen, Familien, Kinder, beeintrachtigte Menschen, Menschen ohne
Fahrzeug, ohne motorisiertes Fahrzeug, um alle, alte Menschen, junge Menschen, mit
einzuschliel3en, denn nur dann kann es gelingen, dass wir alle klimaneutral und frei mobil sind.

Die Bedeutung der Umlandgemeinden, der sogenannten Speckglrtelgemeinden, die kommt
da in diesem Bericht auch vor, das betrifft ja alles rund um Linz. Wir sehen ja die Entwicklung.
Diese Umlandgemeinden haben natirlich in den letzten 10 bis 20 Jahren eine ganz andere
wirtschaftliche Bedeutung erlangt. Darum muissen wir unseren Fokus darauflegen, und das
schreibt auch der Bundesrechnungshof in seinem Bericht, dass die Anbindung der
Umlandgemeinden auf Standortentscheidungen, auf wirtschaftliche Standortentscheidungen
eine Rolle spielt und dass diese attraktiven Regionen natirlich mit hoher Lebensqualitat dann
noch attraktiver werden, wenn wir sie 6ffentlich anbinden. Das betrifft die Pendler/innen, die
langst im Bewusstsein haben, dass sie gerne umsteigen wirden.
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In Summe noch einmal ein groRes Dankeschoén, ein Appell, dass wir schneller, mehr und
entschiedener und entschlossener noch handeln und unsere Prioritaten etwas anders setzen.
Herzlichen Dank! (Beifall)

Prasident: Da keine weitere Wortmeldung vorliegt, schliee ich die Wechselrede, und wir
kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage
583/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten
heben die Hand.) Dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Beilage 584/2023, das ist der Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des Rechnungshofes uber Investitionen der Lander Oberdsterreich und
Steiermark. Ich bitte Herrn Abgeordneten Froschauer zu berichten.

Abg. Bgm. Froschauer: Beilage 584/2023, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des Rechnungshofes betreffend Investitionen der L&nder Oberdsterreich und
Steiermark. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 584/2023.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:

1. Der Wahrnehmungsbericht betreffend ,Investitionen der L&nder Oberdsterreich und
Steiermark” wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem Rechnungshof wird fiir seinen Bericht gedankt.

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Margreiter.

Abg. Margreiter: Geschéatzter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuseherinnen und Zuseher! Das war jetzt ziemlich zackig, denn ich habe mir gedacht, ich sage
jetzt auch, dass ich es zackig und komprimiert mache, aber ich glaube, so schnell bin ich nicht.
(Heiterkeit) Ilch mdchte mich einfach auf das wirklich jetzt besinnen, was mir einfach im
Besonderen wichtig ist und einfach nur das Wichtigste sagen.

Besonders wichtig erscheint mir, dass es bei diesem Rechnungshofbericht, ich rede jetzt
ausschlief3lich vom Land Obergsterreich, ich glaube die Steiermark kdnnen wir jetzt auslassen,
dass es aber gesamt in Oberosterreich kein strategisches Gesamtkonzept fir die
Infrastrukturinvestitionen gibt und die Vermdgenserhaltung eben gibt. Das halte ich fur
unbedingt notwendig. Es gibt keine gesamthafte schriftiche  Strategie fur
Investitionstatigkeiten, und auch das missen wir uns unbedingt anschauen, dass wir hier in
die Richtung arbeiten, und das empfiehlt auch der Landesrechnungshof und auch die
Erlauterungen zu den gewahlten Bewertungsmethoden sind nicht klar und nicht ausreichend
dargestellt, also wie man wirklich genau bewertet.

Leider gibt es keine Auflistung mit den gréReren Investitionsvorhaben und mit den eben dazu
wesentlichen und relevanten Kennzahlen. Besonders aufféllig erscheint mir eben auch, dass
eben das Vermogen in den Bewertungen nicht ganz klar und eigentlich auch erlautert worden
ist, ob es zum Beispiel unverauferlich ist. Solche Dinge sind in der Realitét wichtig und sollten
in den Rechnungsabschlissen erklart werden.

Spannend fir mich war, dass eben der Wertverlust in Folge der Abschreibungen und der
Vermoégensabgange den Zuwachs an Vermdgen durch Direktinvestitionen Uberstiegen hat,
und das konnte eben auch auf einen Investitionsriickstau hinweisen, auch das halte ich fir
wichtig. Wichtig ist auch, dass die Investitionstatigkeit eben nicht durch Direktinvestitionen
gegeben ist, sondern viel mehr durch Kapitaltransfers an Beteiligungsunternehmen. Das
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belastet eben Finanzierungs- und Ergebnishaushalt und fiihrt eben zu keinem
Vermoégenszuwachs im Landeshaushalt, aber in diesem Fall eben bei den
Beteiligungsunternehmen.

Die Beteiligung selber verfugt dber ein hoheres Sachanlagevermdgen als die
Gebietskorperschaften, und trotz Reinvestitionen kam es 2021 zu einem Riickgang des
Sachanlagevermogens. Den gro3ten Anteil am Sachanlagevermdgen haben laut Buchwert die
StralRen und Strallenbauten mit tUber 80 Prozent, und es lagen allerdings auch da
unterschiedliche Bewertungsansatze der Erdffnungsbilanz zu Grunde.

Eine Schwierigkeit, um das wirklich gut zu bewerten war eben, dass die Buchungsverhalten
teilweise geé&ndert wurden also zum Beispiel durch neu verwendete Sachkonten oder
Kontobezeichnungen. Da ist eben dann eine Mehrjahresvergleich sicherlich erschwert.

Spannend finde ich, dass noch ganz zum Schluss, hinsichtlich des Oberdsterreich-Plans, es
sind ja fiur 2021 Mittel bereitgestellt worden in der Hohe von 191,2 Millionen Euro in diesem
Bereich. Es sind gerade einmal 51 Millionen Euro ausbezahlt worden. Ich glaube, dass
missen wir in Zukunft auch bei den anderen Themenfelder gut ansehen, was jetzt wirklich
beim Obergdsterreich-Plan ausbezahlt worden ist, was eigentlich versprochen worden ist.

Im GroRRen und Ganzen denke ich mir, ist der Bericht zufriedenstellend. Es gibt einige
Empfehlungen, die ich fir sinnvoll halte und wo ich auch glaube, dass wir diesen hachkommen
sollten. Wir werden jedenfalls den Bericht zur Kenntnis nehmen. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Klinger.

Abg. Bgm. KommR Ing. Klinger: Dass ich einmal auffahren muss, das ist auch selten, danke
Doris. (Heiterkeit. Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Darum meldest du dich immer nach mir!*)
Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Damen und Herren, sehr geehrte Zuhorer! Ich weil3 jetzt
nicht Doris, wie ich hier jetzt meine Strategie anlegen soll zu dieser Rede, weil du hast gesagt,
es gibt keine Gesamtinvestitionsstrategie, na no na net, wenn ich als Person feststellen
mdchte, dass ich nie ein Verfechter der VRV gewesen bin. Das ist ja der Grund, dass man
sehr schwierig eine Gesamtstrategie der Investitionen, der zukiinftigen, festlegen kann.

Du hast ein paar ganz richtige Aussagen getroffen, ndmlich dass der Wertverlust mehr ist als
wie Investitionen sind, das heif3t im Klartext, wir liegen im Ubrigen Uberall ein bisserl besser
als die Steiermark, bei der Pro-Kopf-Verschuldung wesentlich mehr, das wolltest du natiirlich
nicht sagen, das muss man aber da im Bericht schon ganz klar feststellen kdnnen, aber es
zeigt eines, dass wir mit der VRV gar nicht so gliicklich sein dirfen.

Und der Urfehler bei dieser VRV war ndmlich der, dass man gesagt hat, wir stellen jetzt auf
ein transparenteres, moderneres System um. Also, aus meiner langjéhrigen Erfahrung sage
ich, dass diese VRV niemals gegentber der Kameralistik transparenter sein kann, im
Gegenteil. Und wenn wir von der Modernitat ausgehen, dass man mit diesen Irrglauben einmal
endlich Schluss macht, also die Kameralistik ist nach der Doppelten Buchfiihrung gekommen,
namlich eben speziell fur die Kdrperschaften, Gebietskérperschaften, damit man fir die eine
Moglichkeit findet, dass entsprechende Darstellungen der Rechnungsabschliisse gegeben
sein konnen, die man namlich auch versteht, weil wir waren ja angebracht dazu, in den
Kommunen alles festzustellen, was die Vermégenswerte betrifft.
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Na, jetzt sage ich einmal ganz ehrlich bei unseren Neuen Mittelschulen, wo wir alte Sesseln
drinnen gehabt haben, haben wir natirlich auch die Wertigkeit der alten Sessel feststellen
missen, wir haben sie auf alle Félle sehr alt festgestellt, damit das Vermdgen der Sessel nicht
recht hoch gegriffen war und dann die Abschreibung nicht so hoch war, dass wir sowieso hint
und vorne nicht mehr zusammenkommen.

Und dass wir jetzt praktisch einen Rechnungsabschluss haben, ein reines Plus-Minus, und
dann ein Ergebnis kriegen, wo wir dann die Abschreibung dagegen setzen, das stellt auf alle
Falle einmal eines sicher, dass unsere ganzen Stral3en, auch wenn sie neu gebaut sind, in
Wahrheit nichts wert sind, wenn wir sie mit Abschreibungen bedecken, weil so viel kbnnen wir
gar nicht einnehmen, wie uns die StraRe zerfallt. Das hat man, glaube ich, da nicht richtig
bedacht.

Und ja, du hast es eh gesagt, wir fallen da von 75 Prozent in Oberftsterreich und in der
Steiermark, glaube ich, auf 58 Prozent, wenn man mit 2011 vergleicht, Investitionen zu
Wertverlust. Und da muss man sich in Zukunft irgendwas Uberlegen. Aber klar ist auch das,
dass wir dadurch auch in Wirklichkeit keine Strategie haben kdnnen, weil wir immer schauen
missen, wo sind die wichtigsten Gegebenheiten, was muissen wir investieren, damit wir im
Wertverlust nicht noch schlechter dastehen? Ich hoffe, dass das die meisten auch verstehen
mogen.

Dass der Stral3enbau, das sage ich auch noch einmal, Herr Rechnungshofdirektor, da kénnen
Sie nichts daftir, aber mit 80 Prozent des Vermdgens drinnen sind, das ist sehr lustig. Weil ein
Vermogen ist eine Straf3e flr mich dann, wenn ich eine MautstralRe habe, dann kann ich was
rechnen, dann habe ich eine Einnahme, eine direkte Einnahme, und das stelle ich gegen die
Abschreibung, und dann sehe ich, ob sie mir was bringt oder nicht. Ja, wieviel haben wir
MautstralRen? Und dort, wo wir eine Doppelmautstral3e machen mdchten, zum Beispiel am
Brenner, da werden wir dann von der EU eingebremst.

Ja, es steht ganz klar da, es bedarf zusatzlicher Informationen im Rechnungsabschluss, um
die ausgewiesenen Werte korrekt interpretieren und vergleichen zu kdnnen. Danke fir diesen
Satz, der gibt mir vollig Recht in der Darstellung dessen, dass die VRV nicht das Optimum
unserer Darstellung ist. (Zwischenruf Landesrechnungshofdirektor Rudolf Hoscher: ,Liegt
nicht in der Verantwortung vom Rechnungshof!*) Ich weil3 schon, dass sie nichts dafiirkbnnen,
aber ich habe es immer wieder gesagt, da steht es jetzt schriftlich. Danke! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Klubobmann Mayr.

Abg. KO Mayr: Sehr geehrter Herr Président, werte Kolleginnen und Kollegen, wenn das Pult
schon auf der Hohe ist, kann ich mich auch einmal anlehnen, aber nicht nur deswegen! Es
dauert aber trotzdem nur ganz kurz und ich lasse dieses Pult, nur falls der Christian Dorfel
dann noch redet, trotzdem da herunten. Ein kurzer Dank geht ganz zu Beginn an den
Rechnungshof fur den Bericht. Aber, und das ist mir auch wichtig zu betonen, ein Dank geht
auch an die Finanzdirektion, weil in diesem Rechnungshofbericht kommt auch relativ klar und
deutlich heraus, dass viele richtige und wichtige Umsetzungen, die in einem anderen ebenfalls
verglichenen Bundesland noch nicht umgesetzt sind, in Oberdsterreich bereits in Umsetzung
sind. Das ist nicht selbstverstandlich, aber es ist flir uns eine Basis als Landtag, damit wir die
Aufgabe, die uns zugetragen ist, auch wahrnehmen kénnen.

Ich mdchte nur ganz kurz auf eine zentrale Forderung vom Bericht eingehen, weil es im
Umgang mit offentlichen Geldern fir mich schon relevant ist, die ist jetzt auch schon kurz
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angesprochen, da geht es im Hinblick auf die Vermdgenserhaltung um ein Gesamtkonzept fur
Infrastruktur-Investitionen, weil man ja weil3, dass manche Infrastrukturprojekte sich Gber die
Jahre auch von den Kosten her ein bisschen entwickeln.

Und ich finde es schon immer spannend, dabei auch auf das Projekt des Westrings
hinzuweisen. Im Jahr 2001 ist man davon ausgegangen, dass dieses Projekt 215 Millionen
Euro kosten wird, allerdings beide Teile, also inklusive Nordteil. 2002 war man dann bei 225
Millionen Euro, 2004 bei 438, 2008 bei 451 und 2009 bei 527 Millionen Euro. Dann hat man
das Projekt halbiert. Das hat die Kosten nicht ganz halbiert, aber man war zumindest einmal
fur kurze Zeit auf 357 Millionen Euro. Im Jahr 2011, wo der Landtag, gegen unsere Stimmen
Ubrigens, diesen Westring-Vertrag, diesen ungedeckelten Westring-Vertrag unterschrieben
hat, hat man gerechnet mit Kosten von 646 Millionen Euro. Wir haben jetzt also innerhalb von
gut zehn Jahren fast eine Verdoppelung des Preises oder der Kosten fir den Westring noch
einmal gehabt.

Nattrlich kann so ein Gesamtkonzept, wo man auch solche Projekte einflieRen l&sst, ein
Projekt wahrscheinlich in der Praxis nicht recht viel glinstiger machen, aber man hat eine
transparente Darstellung, wo man auch einfach sieht, wie entwickeln sich Kosten und man
sieht auch, ob man gegebenenfalls Malinahmen einleiten muss, um Kosten zu dampfen oder
vielleicht auch Projekte zu hinterfragen, die man schon vor 40 Jahren hinterfragen hatte sollen.
Ich bedanke mich recht herzlich beim Rechnungshof auch fiir diese Empfehlung und gehe von
einer umfassenden Umsetzung aus. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Froschauer.

Abg. Bgm. Froschauer: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen,
geschatzte Oberotsterreicherinnen und Oberdsterreicher! Lassen Sie mich zurtickkehren zum
eigentlichen Bericht und zu den Fakten. Von Janner bis Mai 2022 hat der Bundesrechnungshof
Umfang und Entwicklung der Investitionen in Obergsterreich und der Steiermark angeschaut.
Und es gibt ein paar ganz interessante Aussagen dazu aus dem Bundesrechnungshof. Im
Vergleich, und da nicht nur Obergsterreich und Steiermark, sondern man hat auch hier bereits
miteinbezogen die Bundeslander Salzburg und Tirol, im Vergleich ist Oberdsterreich Best
Practice Beispiel fur Transparenz in der Darstellung.

Und eine weitere Aussage und Frau Kollegin Margreiter, du hast ein paar Zweifel angemeldet,
und ich hoffe, ich kann sie zerstreuen bei dir, eine weitere Aussage des Rechnungshofs, auch
im Bereich der Investitionsplanung, vor allem im internen Bereich Stral3enbau, aber insgesamt
Investitionsplanung, ist Oberdsterreich Best Practice Beispiel. Du hast angesprochen diesen
Wertverlust in Folge von Abschreibungen und Vermégensabgangen durch Direktinvestitionen.
Ja, das ist scheinbar so. Man kdnnte glauben, es liegt ein Investitionsriickstau vor. In Wahrheit
ist es so, dass sich diese Investitionen in zwei Bereiche teilen, einerseits in Direktinvestitionen,
ja hier gibt es einen negativen Saldo, aber andererseits, und dort in einem viel grof3eren
Ausmal3, durch Kapitaltransfers und die Beteiligungsunternehmen.

Das belastet natirlich, stimmt, den Finanzierungs- und den Ergebnishaushalt, und ein
Vermoégenszuwachs im Landeshaushalt ist somit nicht gegeben. Aber insgesamt, und jetzt
sind wir gleichzeitig bei der Strategie und bei den Beschlissen, die wir hier herinnen fassen,
und ich nehme nur beispielsweise einige unserer groRen Unternehmen, Oberdsterreichische
Landesholding 100 Prozent, Energie AG 52,8 Prozent, Oberotsterreichischer
Landesfeuerwehrverband 28,57 Prozent, Anton Bruckner Privatuni 100 Prozent oder
Oberdsterreich Tourismus 22,22 Prozent und, und, und. Hier geben wir die politischen Ziele
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vor und werden diskutiert. In den einzelnen Unternehmen werden Strategien dazu entwickelt,
die wir anschlieBend hier auch mitbeschlieRen missen in Form der Finanzierung, sei es bei
Mehrjahresverpflichtungen oder Investitionen, also insgesamt ist der Zweck erreicht.

Ich raume allerdings ein, dass es eine Aufgabe sein wird, hier in der Darstellung besser zu
werden, um einen Gesamtuberblick zu bekommen, aber insgesamt ein tolles Ergebnis,
insgesamt ein hohes Lob seitens des Bundesrechnungshofs als Best Practice Beispiel bei
Darstellung und bei Transparenz. Wir stimmen diesem Bericht sehr, sehr gerne zu. (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung vor. Ich schlieRe daher die Wechselrede, und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 584/22, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des Rechnungshofs
betreffend Investitionen der Lander Oberdsterreich und Steiermark, zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Es ist einstimmige
Annahme.

Wir kommen nun zur Beilage 585/2023. Das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des Rechnungshofs betreffend COVID-19 - Struktur und Umfang der
finanziellen HilfsmaRnahmen: Datenaktualisierung 2022. Ich bitte Abgeordnete Scheiblberger
zu berichten

Abg. Scheiblberger: Beilage 585/2023, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des Rechnungshofs betreffend COVID-19 - Struktur und Umfang der finanziellen
Hilfsmaflinahmen: Datenaktualisierung 2022.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 585/2023.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:

1. Der Wahrnehmungsbericht betreffend ,COVID-19 - Struktur und Umfang der finanziellen
Hilfsmaflinahmen: Datenaktualisierung 2022" wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem Rechnungshof wird fur seinen Bericht gedankt.

Prasident: Bitte, Frau Abgeordnete Scheiblberger!

Abg. Scheiblberger: Helfen, wo es die Menschen brauchen, diesen oberdsterreichischen
Grundsatz sind wir auch in der Corona-Pandemie treu geblieben. Mit zahlreichen raschen
Hilfsmaflinahmen haben wir die Menschen wirklich durch eine schwierige und herausfordernde
Zeit begleitet und unterstitzt. Ganz nach dem Motto eben von Oberdsterreich: Auf
Oberdsterreich ist Verlass, auch in schwierigen Zeiten. Und an dieser Stelle méchte ich eben
auch unserem Herrn Landeshauptmann Thomas Stelzer danke sagen. Er war der Kapitan, wir
haben es heute schon gehdrt, der uns wirklich mit ruhiger und sicherer Hand durch diese Krise
gefuhrt hat. (Beifall)

Dieser Bericht des Bundesrechnungshofs zu COVID-19 - Struktur und Umfang der finanziellen
Hilfsmaflinahmen zeigt wirklich eindrucksvoll alle finanziellen Leistungen und HilfsmalRnahmen
vom Beginn der Pandemie bis zu ihrem Ende. Das Land Oberdsterreich, und das hat mich
besonders beeindruckt, hat das geplante Gesamtvolumen seiner finanziellen HilfsmalRnahmen
um ein Siebenfaches erhéht und zwar auf 565 Millionen Euro und hat dariiber hinaus zu diesen
finanziellen HilfsmalRnahmen weitere Hilfsleistungen getatigt. Da geht es eben um
Einnahmenverzichte, Sachleistungen, Haftungen, Garantien, Stundungen.
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Zwei mochte ich da hervorheben, und zwar eben die oberdsterreichischen Landeshaftungen
fur Mittelstand- und Grof3betriebe, und es hat auch 2020 zwei Gemeindepakete gegeben im
Bereich des Finanzausgleiches. AufRerdem hat es auch im Bereich der Bildung eine
Unterstitzung gegeben, und zwar einen Landesbeitrag fir Gruppen in Kinderbildungs- und -
betreuungseinrichtungen, wenn Gruppen Corona-bedingt geschlossen wurden. Ich darf da
auch danke sagen an unsere Landeshauptmann-Stellvertreterin, die soeben hereingekommen
ist. (Beifall)

Mir bleibt abschliel3end einfach noch danke zu sagen dem Bundesrechnungshof, allen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, fir diesen umfangreichen Bericht, das ist wirklich ein grol3er
Bericht geworden, und wir stimmen diesem Bericht nattirlich zu. Danke! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Prasident Peter Binder.

Abg. Prasident Peter Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Kolleginnen und Kollegen hier im hohen Haus, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer beziehungsweise Zuseherinnen und Zuseher! Ich bin mir dann nicht
immer ganz sicher, ob wir die gleichen Rechnungshofberichte gelesen haben, weil ich habe
diesen Satz: Helfen, wo Hilfe gebraucht wird und so weiter, das habe ich da nirgendwo
gefunden. Ich habe auch vom Rechnungshof berhaupt nicht diese tiberschdumend positive
Beurteilung des Handelns des Landes Oberdsterreich gelesen. (Zwischenruf Abg. KO Bgm.
Dr. Dorfel: ,Genau lesen, ganz genau lesen!®)

Ich habe ein sehr umfangreiches, mittlerweile zum dritten Mal aktualisiertes Zahlenwerk
gelesen, das uns einfach einmal einen Uberblick gibt, wie unterschiedlich der Bund und die
neun Bundeslander auf die Covid-Krise reagiert haben, wie sie unterschiedlich auch in
unterschiedlicher Differenziertheit Hilfsmafl3nahmen ausgeschiittet haben. Ich habe vor allem
auch gesehen, dass Oberdsterreich zuerst ein Spatzunder war, was die Hilfen angegangen
ist, aber es stimmt, wir haben dann das geplante Gesamtvolumen sehr stark aufgestockt, wie
wohl, und auch das haben wir hier im hohen Landtag sehr oft diskutiert, sehr viele Mittel, aber
das gilt auch fur den Bund und fir fast alle Bundesldnder, sehr viel von diesem
Gesamtvolumen nicht zur Auszahlung auch gelangt ist, das muss man auch der
Vollstandigkeit halber sagen. Da gibt es aber auch unterschiedliche Quoten unter den
Bundeslandern Bei uns war es, glaube ich, etwas weniger als die Halfte des Geplanten, was
wir gemacht haben.

Wichtig ist aber, dass damit alle Bundeslander und nattrlich auch Oberdsterreich, und auch
das haben wir heute schon diskutiert im Zusammenhang mit dem Rechnungsabschluss, einen
Beitrag geleistet haben, um negative konjunkturelle Auswirkungen auf die Birgerinnen und
Birger, die Unternehmen im Land und die Gemeinden zumindest abzufedern. Dieser Versuch
wurde da zumindest unternommen. Inwieweit es wirklich gelungen ist, da ist es, glaube ich,
jetzt noch immer, auch mit diesem Zahlenwerk, viel zu friih, um das abschlieRend beurteilen
zu konnen. Da werden wir uns schon auch in der Diskussion mit den Auswirkungen dieser
Pandemie beschaftigen und auch mit dem Blick, den uns diese Krise auch gewahrt hat auf
schwierige Lagen zum Beispiel im Gesundheitswesen, zum Beispiel im Bildungswesen, auch
teilweise in der offentlichen Verwaltung, wo wir gesehen haben, dass wir teilweise
nachbessern mussten, um Uberhaupt mit so einer Krise in so einem Ausmald umgehen zu
kénnen. (Die Zweite Prasidentin dbernimmt den Vorsitz.)

Diese abschliel3ende Beurteilung kénnen wir nach wie vor noch nicht treffen. Da ist es wirklich
noch notwendig, auch weiterhin draufzuschauen, gemeinsam mit dem Rechnungshof auch die
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die Folgewirkungen, auch Spéatfolgen wirklich noch zu beobachten und dann einer
abschlielenden Beurteilung zuzufiihren, und gleichzeitig vor allem, und das ist auch ganz
wichtig, Lehren fur die Zukunft daraus zu ziehen, weil wir haben da jetzt mit sehr viel Geld
zumindest aus heutiger Sicht scheinbar ganz gut reagiert, aber wie gesagt, es sind noch sehr
viele Herausforderungen und Probleme sichtbar geworden, denen wir uns stellen missen.
Und da ist es einfach wichtig, da jetzt noch nicht den Schlussstrich zu ziehen und zu sagen,
wir haben alles toll gemacht und bestens, sondern wirklich die Spatfolgen noch zu beobachten.

Das trifft insbesondere auch auf wirtschaftliche Auswirkungen zu, wenn man sich anschaut,
wie jetzt gerade auch die eine oder andere Insolvenz in Osterreich wieder aufschlagt, weil es
schon auch Wirtschaftsforscher gibt und Berater gibt, die sagen, wir haben schon auch mit
diesen Hilfen zum Beispiel manche Branche oder manches Unternehmen (ber eine
Krisensituation hinweggerettet, die es spéater trotzdem wieder einholen wird, weil wir da
praktisch die strukturellen Probleme halt einmal mit Geld zugeschuttet haben. Wir haben damit
auch einen Beitrag, auch das sei gesagt, durchaus auch einen Beitrag zum Anheizen der
Inflation geleistet mit manchen Hilfen.

Und um das abschlielend zum heutigen Tag auch noch einmal zu sagen, weil ich es zuerst
gerade online gelesen habe, es ist immer interessant, dass wir schon sehr viel Geld in die
Hand genommen haben, um hier wirtschaftliche Auswirkungen abzufedern, den Kasberg-
Seilbahnen war man aber aus diesem Titel diese Unterstitzung nicht vergonnt, und heute
wurden sie vom Landesrat Achleitner in Insolvenz geschickt. Das wird mdglicherweise noch
andere Unternehmen treffen, und da wird es dann wichtig sein, dass wir schon auch unsere
wirtschaftspolitischen Mal3stdbe auf einen Prifstand stellen. Den Bericht nehmen wir nattirlich
dankend zur Kenntnis. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Gruber.

Abg. Gruber: Frau, Prasidentin, meine Damen, meine Herren, geschétzte Landsleute, die uns
noch immer heute folgen! Und weil ich vernommen habe, bei einem anderen
Tagesordnungspunkt, wie ich mit einem Zitat eingestiegen bin, dass da eine gewisse
Motivation im Saal dann auf einmal ersichtlich war, steige ich wieder mit einem Zitat ein von
Friedrich Hebbel, der einst gesagt hat, es gehdrt oft mehr Mut dazu eine Meinung zu &ndern,
als ihr treu zu bleiben.

Und das ist genau der Fehler der Pleiten-, Pech- und Pannen-Bundesregierung, und dieser
Bericht gibt das dann eindeutig wider. Es ware viel gescheiter gewesen, und ich nehme nicht
fur die FPO in Anspruch, dass wir am Anfang dieser Pandemie, Epidemie oder wie es immer
dann gedeutet wird, dass wir die Weisheit mit dem Loffel gegessen hatten und alles richtig
entschieden hatten, aber im Laufe der Zeit hat man dann schon erkennen mussen, wo die
Reise hingeht, und man war nicht mutig genug, die entsprechenden Weichen neu zu stellen.

Und das stimmt, Kollegin Scheiblberger, der Spruch mit dem Kapitén, den habe ich heute
schon zwei Mal gehort. Nur, der Kapitan ist Kapitéan auf einem Schiff in einem Flottenverband,
und der Admiral von dieser Flotte sitzt in Wien, und der Admiral hat die ganze Geschichte nicht
im Griff gehabt.

Das ist der Punkt der Punkte. So, jetzt haben wir da ein Update, danke an den Rechnungshof,
von diesen finanziellen Mitteln. Da haben wir die 85 Milliarden Euro. Zwei Milliarden Euro
davon haben die Lander beigesteuert. Dann haben wir etwa 20 Prozent der Wirtschaftsleistung
bei diesen 85 Milliarden Euro. Das muss man auch ganz klar sagen. Das ist kein Pappenstiel.
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Alles, was da an Geld geflossen ist, und ich erinnere mich nur an ein paar Zahlen, wir haben
eine Ausgabe von 841 Millionen Euro gehabt fiir 42 Millionen Impfdosen, fir neun Millionen
Osterreicher und 14 Millionen davon haben wir bereits vernichtet, weil sie abgelaufen sind.
Nur dass wir ungefahr wissen, was das fur ein sinnloses finanzielles Unterfangen war in diese
Richtung.

gnter dem Strich kann man nur sagen, ein Inflationstreiber, in Summe, der Giteklasse eins.
Ubrigens, meiner Meinung nach der gréi3te Inflationstreiber Uberhaupt, wenn wir die ganze
Zeit von Teuerung und Inflationsrate sprechen. (Beifall. Unverstandliche Zwischenrufe.)

Ja, der Kollege Hoglinger glanzt immer mit besonders viel Wissen, das wissen wir eh. Aber
unter dem Strich kann man die Fakten nicht vom Tisch wischen. Kurzum, fiir die FPO sagen
wir dem Bundesrechnungshof Danke, dass er uns dieses Update und Zahlenwerk gegeben
hat, und wir nehmen das nicht mit Freude, aber zur Kenntnis. (Beifall)

Zweite Préasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Liebe Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Nach der Rede jetzt
vom Koalitionspartner der OVP, mochte ich euch den Tipp geben, Augen auf bei der
Partnerwahl. (Heiterkeit. Beifall.) Wenn man den Kanzler so hinstellt, na gut. Das andere, da
muss man auch noch einmal schauen, was der Bundesrechnungshofbericht tberhaupt
zusammengerechnet und hingeschrieben hat.

Es steht eigentlich schon Struktur der Hilfsmafinahmen. Es ist kein Euro drinnen, von dem,
was fur die Krankenhduser aufgewendet worden ist, was fur Schutzmaterial oder was fur
Impfungen aufgewendet wurde. Nur so nebenbei, wenn man den Bericht sinnerfassend liest.

Danke fiir den Bericht. Es ist umfassendes Zahlenmaterial in den finanziellen
Hilfsmaflinahmen, nur sind einige angefiihrt worden, und da sind naturlich Soforthilfen fiir sehr
viele Birgerinnen und Burger, fur Klein- und Mittelbetriebe. Ich weil3, man kann Uberall noch
besser werden. Es kann dberall schneller gehen. Es kann Uberall besser sein.

Aber ich glaube, was es uns schon gezeigt hat, und da beneiden uns schon sehr viele
europaische Lander, das Thema Corona-Kurzarbeit war in der Zeit ein riesengrof3es Asset.
Wir sind nach der Corona-Pandemie, und das ist von der WHO bestatigt eine Pandemie
gewesen und nicht irgendetwas anderes, sondern das war klar die Definition und hat sich auch
Uber die ganze Welt Uber einen langeren Zeitraum ausgebreitet. Daher heil3t es auch
Pandemie.

Die Corona-Kurzarbeit war einfach ein Instrument, die Menschen einerseits finanziell
abzusichern, aber auch im Betrieb zu halten. Sie war fir viele Betriebe auch die Chance, zu
Uberleben und nach der Coronazeit auch wieder schneller zu starten. Das haben wir geschafft,
in vielen Bereichen.

Ja, es gibt eine Delle. Und es gibt eine Delle gerade auch im Baugewerbe, was die
Auswirkungen sind. Es hangt aber jetzt nicht unbedingt mit den Corona-Hilfsmalinamen
zusammen. Naturlich gibt es einige Bereiche, einige Betriebe, das haben wir auch gesehen in
den letzten Jahren, die weniger Insolvenz angemeldet haben, aber jetzt natirlich in die
Insolvenz schlittern, weil sich viele Rahmenbedingungen veréndert haben.
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Ja, die Coronazeit hat in vielen Bereichen wie ein Brennglas die strukturellen Probleme
aufgezeigt. Kollege Binder hat es schon angesprochen. Wir haben jetzt ein Zahlenmaterial da,
und es ist einfach noch einmal eine transparente Faktenlage. Und das ist, glaube ich, schon
einmal entscheidend. Wir haben noch keine Schliisse daraus ziehen kénnen, und man kann
auch keine daraus ziehen, weil es eben noch nicht klar ist, in welche Strukturen wir investieren
missen, damit eben die Finanzierung auch nachhaltig ist und dort eine Klarheit entsteht.

Wir haben auch noch nicht die Mdglichkeit, jetzt auch wirklich zu schauen, was fir
Auswirkungen haben sie auf lange Frist fur die Wirtschaft oder bei denen, wo eine Hilfe
geleistet worden ist, den Vergleich jetzt, seid mir nicht bose, alles herzuziehen, wir hatten den
Kasberg noch finanzieren kdnnen mit Coronahilfen. Auch die Seilbahnholding hat keine
Coronahilfen bekommen, oder auch viele andere Bereiche, einige Thermen auch nicht, weil
es eben ganz klare Bedingungen gegeben hat.

Diese Bedingungen kann man natirlich auch diskutieren. War das gescheit, was wir da
gemacht haben? Und wenn ich mir anschaue, dass insgesamt 89 unterschiedliche
Hilfsmaflinahmen gesetzt worden sind und da 20 intermedidre Gesetze notwendig waren, da
kann man natirlich sagen, es war alles schlecht oder sonst Irgendetwas. Da ist auch mancher
Fehler passiert, keine Frage.

Es ist vieles mit der Giel3kanne gekommen, weil es einfach gebrannt hat. Der Hut hat gebrannt,
und da muss man auch schnell reagieren. Dann ist es wie bei der Feuerwehr, wenn es recht
brennt, dann giel3t man einmal das ganze Wasser drauf, damit es schnell wieder heruntergeht,
auch wenn man dann vielleicht ein paar Kollateralschdden hat.

Aber ich glaube, das ist im Zuge dieser Auswirkungen, die wir gehabt haben und dieser
verheerenden Geschichten auch ganz entscheidend und gut gewesen. Also wir haben diese
komplexen Zustandigkeiten gesehen. Und wir sind natirlich bei manchen auch ein bisschen
gescheitert.

Ich weil3 noch, einige Klein- und Mittelbetriebe, und Kollegin Angerlehner wird es
wahrscheinlich auch von der Wirtschaftskammer kennen, warten noch, gerade auch jetzt mit
der Aufldsung von der COFAG, dass wir noch einige Betriebe haben, die noch eine Férderung
bekommen, die aber im letzten Jahr schon zugesagt worden sind.

Also haben wir auch zu schauen, wie wir diese Abwicklung noch besser machen kénnen, und
wie kann da die Wirtschaftskammer die Betriebe unterstiitzen. Ich glaube, das hat immer sehr
gut funktioniert, auch der Informationsfluss und auch die Verbesserungen hinsichtlich der
Umsetzung.

Nattrlich hat man am Anfang einmal vielleicht Fehler gemacht, aber es ist immer besser
geworden. Und die Informationen, und das méchte ich auch an dieser Stelle sagen, ich habe
eben auch einen Gewerbeschein, sind wirklich immer sehr gut gewesen. Natirlich hat man
auch oft die Kritik, weil ich eben auch auf der Bundesebene mitgelitten habe, was man alles
schnell braucht, und was dann auch umgesetzt worden ist, und das nicht immer alle gesagt
haben, ja super.

Das ist so, aber es ist sehr vieles, glaube ich, auch sehr positiv gesehen worden und
unterstitzt worden, und das Beste daraus gemacht worden, dass auch sichtbar geworden ist,
wie viele Schnittstellen wir haben. Wie oft man darauf gekommen ist, dass, wenn du an einem
Ding anziehst, dass noch finf andere Manderln mitreif3t.
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Genau das hat das auch gezeigt und ich glaube, genau das ist auch das, was Kollege Binder,
glaube ich, angesprochen hat, dass wir nicht wirklich Zeit gehabt haben, genau hinzuschauen,
was die notwendigen MalRnahmen sind, um Strukturen krisensicherer zu machen, um fir die
nachsten Auswirkungen, sowohl im wirtschaftlichen als auch im sozialen und personlichen
Bereich zu schauen, oder was hat das mit der ganzen Gesundheitsversorgung zu tun hat.

Nachdem es am Anfang, ich habe auch einmal geschaut, ob wir vom gleichen
Rechnungshofbericht reden, liebe Gerti, wie du mit den Zahlen von Oberdsterreich
angefangen hast. Ja, die sind natirlich auch in einem eigenen Kontext da, aber die Hauptlast
hat und tragt der Bund in diesen Bereichen.

Nattrlich hat Oberdsterreich da auch einiges dazu beigetragen, aber wenn man sich einfach
die Vergleiche anschaut, wie viel sind eben diese genannten MalRnahmen, die wir fix gehabt
haben. Das mdchten wir ausgeben und wieviel ist schon abgeholt worden und wie viel ist
schon ausgegeben worden, da sind wir im Ranking zwischen 564.000 Euro, 211.000 Euro
sind abgeholt worden, zum Prifungszeitraum.

Da hat Tirol schon ein bisschen mehr von dem. Die haben zwar weniger veranschlagt, aber
schon ein bisschen mehr abgeholt, und das muss man, glaube ich, immer auch genau
anschauen. Wenn man Zahlen vergleicht, ist es immer schwierig. Welche Haftungen sind
schon gemacht worden? Ich meine, da haben wir nattirlich aus 2008 schon vieles gelernt, als
die Landeshaftungen, natirlich Gott sei Dank, gemacht worden sind, aber nicht abgerufen
wurden.

Das war 2008 auch, aber natirlich braucht es auch so eine Sicherheit fir die Betriebe im
Hintergrund, wenn etwas ist, da ist das Land dahinter und haftet. Also, insgesamt ist der
Bericht wieder sehr spannend, und man muss einfach drauf schauen, wie der Folgebericht ist,
beziehungsweise, wann der Zeitpunkt ist, aus diesen Berichten, aus diesen Zahlen, aus diesen
Daten auch die richtigen Schliisse zu ziehen.

Wir werden den Bericht zur Kenntnis nehmen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Aigner. Ich
sehe, Herr Abgeordneter Aigner ist dann der letzte Redner, und dann kommen wir zur
Abstimmung. Bitte!

Abg. Aigner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Mitglieder des Landtags, geschatzte
Zuseher auf der Galerie, die nicht mehr da sind, liebe Menschen aus und in Oberdsterreich!
Ich muss ein bisschen auf meine Vorredner replizieren, und es freut mich total, dass meine
Metapher der Titanic, des Schiffes, heute mehrmals genutzt worden ist.

Jetzt werde ich sie auch ein paar Mal nutzen, weil wenn ich da hdre, so mit einem grof3artigen
Kapitdn, Landeshauptmann Stelzer, wir durch die Krise gekommen sind, da kann ich nur
sagen, so wie es Kollege Gruber gesagt hat. Ja, der ist in einem Konvoi gefahren, und zwar
Vollgas Richtung Lockdown fiir Ungeimpfte. Gratuliere, da ist in der Gesellschaft ganz etwas
GrolRartiges passiert.

Auf Bundesebene hat man, weil die Krise ja ganz Uberraschend gekommen ist, in einer Nacht-
und Nebelaktion eine Blackbox geschaffen, die man jetzt auflost. Man nennt das COFAG. Da
weild man nach wie vor nicht genau, was da drinnen los gewesen ist, warum wer zu welchen
Positionen gekommen ist. Vielleicht hat er nur die richtige Telefonnummer gespeichert gehabt.
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Dann ist es so, dass in einem Wirrwarr von verschiedensten Forderungen, wo sich eh keiner
mehr ausgekannt hat, nicht einmal wir gescheit in der Steuerberatung, weil sich von Vormittag
auf Nachmittag die Richtlinien geandert haben, sind dann Forderungen ausgezahlt worden,
zum Teil zu wenig, dann wieder volle Kanne mit der Giel3kanne hinaus in die Wirtschaft.

Was man auch sagen muss, vom Fixkostenzuschuss, 800.000 Euro, das ist der letzte
Fixkostenzuschuss, da sind etliche in der Wirtschaft bislang noch nicht angekommen. Das hat
einen ganz einfachen Grund, weil man laut Europaischer Union nur bis 30. Juni 2022 die
Forderungen auszahlen darf und wegen der Richtlinie manche Férderungen erst spater
eingereicht werden haben kdnnen.

Naja, da waren die Vollprofis am Werk. Kollege Binder hat gesagt, man muss aus der Krise
lernen. Ja, im Zuge meiner heutigen mindlichen Anfrage habe ich das Gefiihl, man hat nicht
daraus gelernt, weil Landeshauptmann Stelzer hat mir beantwortet, dass in Oberd6sterreich
das Krisenmanagement unabhangig vom Pandemievertrag ist.

Das schaut aber offensichtlich anders aus. In diesem Entwurf des WHO-Pandemievertrags ist
es namlich so, dass die nationale Ebene, Nationalrdte, Bundeskanzler, Bundesregierung,
Gesundheitsminister, ausgehebelt sind, und Tedros, der Chef der WHO, eine Pandemie
verhangt und dann bestimmt, ob wir in Osterreich einen Lockdown haben, ob wir die Wirtschaft
aufsperren, zusperren, wie schnell wir auf- und zu sperren, ob wir Masken haben und ob wir
impfen gehen missen.

Also, wenn man aus der Krise lernt, dann muss man daraus lernen, dass man die Malshahmen,
wenn man sie schon verhangt, zumindest auf nationaler oder auf regionaler Ebene verhéngen
kann, und nicht in einem Diktat einer supernationalen Weltregierung. (Beifall)

Zu den Insolvenzen, ich habe vor einem Jahr in einer Anfrage und einer Frage im Ausschuss
Wirtschaftslandesrat Achleitner gefragt, ob er glaubt, dass es aufgeschobene Insolvenzen gibt,
aufgrund der Hilfen. Ich habe da einfach einmal die Prognose gestellt, dass es zu einer
Verdoppelung der Insolvenzen kommt, auf Vor-Krisenniveau.

Da ist die Antwort gewesen, es gibt leider keine Zustandigkeit fiir Zukunftsforschung. Naja,
und jetzt sind wir genau da, dass Kika, Leiner zusperren, Forstinger in Insolvenz geht. Das ist
aber erst der Anfang. Wenn man die Kammernachrichten anschaut, dann sind jetzt die
Insolvenzen so richtig am Galoppieren. Die meisten sind derzeit noch Abweisungen, es wird
aber auch Betriebe geben, die das Uberleben.

Viele, viele Milliarden Euro 6sterreichweit sind genau in das hineingeflossen, dass Betriebe
am Leben gehalten worden sind, die vorher eigentlich schon im Wirtschaftsleben nicht mehr
da sein hétten kénnen und sollen, wenn man die freie Marktwirtschaft agieren lasst, und da
nicht Férdergelder hineinsteckt.

Kollege Gruber, du hast ja auch meine Metapher der Titanic genutzt, und ich kann dir nur eines
sagen, du hast gesagt, der Kapitan wird gesteuert, wo der Admiral im letzten Schiff ist. Aber
ich glaube, ihr seid bei unserem Kapitén Stelzer doch als Koalitionspartner der erste Offizier,
und ihr habt auch nicht eingegriffen, um den Kurs zu andern oder um die Vollgasfahrt zu
bremsen.

Und bei den Impfungen ist es so, dass man 14 Millionen Impfdosen weggeworfen hat, 13
Millionen sind noch auf Lager und elf Millionen miissen wir noch kaufen aufgrund der Vertrage.
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In Summe, der Schaden aus nicht verimpftem Injektionsstoff, 690 Millionen Euro fir
Osterreich. GroRartig.

Inflationstreiber, muss ich korrigieren, wir haben in dem Sinne keine Inflation. Eine Inflation ist
nachfragegetrieben. Das heil3t, es wird mehr nachgefragt als es gibt, und darum wird es teurer.
Wir haben eine Teuerungswelle, was aufgrund von externen Einflissen, das war weniger
Corona, sondern mehr die meines Erachtens volkerrechtswidrigen Sanktionen gegen
Russland, wo man sich die ginstige Energie weggenommen hat. (Zwischenruf Abg. Mag.
Hoéglinger: ,Ach so, nicht der Russe ist schuld, sondern die anderen!*)

Nein, nicht der Russe ist schuld, weil die Europaische Union hat gesagt, wir kaufen das
gunstige Gas nicht, hat somit der Wirtschaft geschadet und hat die Inflation, die Teuerung
angetrieben. Aber ich habe eine gute Nachricht. Die Erzeugerpreise sinken, die Teuerung ist
im Sinne, im Grol3en und Ganzen Gott sein Dank Giberstanden. Wir spiren es jetzt noch nicht.

Das wird im Herbst und im Winter kommen, und ich hoffe, dass es verniinftige Lohnabschliisse
geben wird, dass wir nicht in eine Lohn-Preis-Spirale gehen. Dann mdchte ich noch ganz kurz
eingehen auf das Thema der Kurzarbeit. Die war durchaus gut, dass man die Mitarbeiter in
den Unternehmen, in den Betrieben halt.

Es hat aber durchaus zu einer Verfalschung gefihrt, und wir haben jetzt
Karteileichenunternehmen, die tber Kurzarbeit die Mitarbeiter gehalten haben, und somit
indirekt ein Fachkraftemangel, zumindest mit verscharft worden ist.

Diese MalRnahmen haben alle gemeinsam nicht dazu beigetragen, und da hat die tagliche E-
Mail der Wirtschaftskammer zur Besénftigung in der Coronakrise nichts geholfen, weil sie eh
keiner mehr gelesen hat. Das habe ich in der Steuerberatungskanzlei gehdrt. Da ist jeden Tag
ein E-Mail gekommen, und am néchsten Tag habe ich Anfragen bekommen, was am Vortag
per E-Mail beantwortet worden ware.

Es ist viel mehr gelungen, zumindest im Frihjahr 2020 Angst und Panik unter den Menschen
zu verbreiten, und in der Wirtschaft. So weit zu meinen Vorrednern. Dankeschoén. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Da keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt, schlieRe ich die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 585/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben.
(Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig
angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 586/2023. Das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des O6. Landesrechnungshofs betreffend Folgepriifung Férderung von
Grundstuicksankaufen in der Gemeinde Unterach am Attersee durch das Land Oberdsterreich.

Ich bitte Herrn Klubobmann Mayr Uber die Beilage zu berichten, zu der sich anschlie3end auch
zunachst Landesrechnungshofdirektor Mag. Rudolf Hoscher zur Erlauterung des
Prufungsergebnisses zu Wort gemeldet hat. Bitteschdn, Herr Klubobmann!

Abg. KO Mayr: Beilage 586/2023, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des
06. Landesrechnungshofs betreffend Folgeprifung Férderung von Grundstiicksankdufen in
der Gemeinde Unterach am Attersee durch das Land Oberdsterreich. (Liest auszugsweise
Motivenbericht der Beilage 586/203.)
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Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:

1. Der Bericht des O6. Landesrechnungshofs tber die Folgeprifung ,Férderung von
Grundstiicksankaufen in der Gemeinde Unterach am Attersee durch das Land OO* wird zur
Kenntnis genommen.

2. Dem 0O6. Landesrechnungshof wird fiir seinen Bericht gedankt.

Zweite Prasidentin: Ich darf Herrn Landesrechnungshofdirektor Hoscher um die Erlauterung
des Prufungsergebnisses bitten.

LRH-Dir. Mag. Hoscher: Sehr geehrte Frau Prasidentin, hoher Landtag! Gerne préasentiere
ich die Ergebnisse unserer Folgepriifung Forderung von Grundstiicksankaufen in der
Gemeinde Unterach am Attersee durch das Land Oberdsterreich in kurzer Form.

2022 haben wir dem Kontrollausschuss mit unserer Sonderprifung der Forderung von
Grundstuicksankaufen in der Gemeinde Unterach am Attersee durch das Land Oberdsterreich
insgesamt vier Verbesserungsvorschlage vorgelegt. Die Folgeprifung hat gezeigt, dass diese
Empfehlungen umgesetzt, beziehungsweise in Umsetzung sind oder zumindest erste Schritte
gesetzt wurden.

2022 haben wir eine umfassende Regelung fur Finanzierungen von Sonderprojekten in den
oberdsterreichischen Gemeinden empfohlen. Das Land Obergsterreich hat diesbeziiglich zwei
Empfehlungen vollstdndig umgesetzt. Die Regelungen fir Sonderfinanzierungen wurden
konkretisiert, im Speziellen auch fur Grundstiicksankéufe wie in den gepriften Fallen in der
Gemeinde Unterach.

Nun ist zudem klargestellt, in welchen Fallen, beziehungsweise in welcher Héhe Grundstiicke
durch Bedarfszuweisungsmittel mitfinanziert werden kdnnen. Fur die Vergabe von
Bedarfszuweisungsmitteln hat das Land Obergsterreich auch konkrete Modalitaten definiert.

Die neue Regelung ist, gerade bei den Sonderprojekten, deutlich transparenter als zuvor und
objektiver. Damit ist sogar eine deutliche hohere Férderquote beim Ankauf von
Seegrundstiicken moglich als in den gepriften Féllen in der Gemeinde Unterach, aber nur
dann, wenn der freie Seezugang auch langfristig erhalten bleibt.

Bei der Rickforderung von BZ-Mitteln von Gemeinden lasst sich das Land nach wie vor
Spielrdume. Wir erwarten uns, dass es hier eine einheitliche Umsetzung in der Praxis gibt.
Kritisiert haben wir 2022 auch die Auszahlung von 800.000 Euro an Bedarfszuweisungsmitteln
fir den Grundsticksankauf Areal Goldener Anker, weil diese von der Gemeinde nicht
zweckentsprechend verwendet werden konnten.

Durch eine Sondertilgung im April 2022 und die erste reguléare Darlehenstilgung sind
mittlerweile  drei Viertel der eingegangenen Bedarfszuweisungsmittel fur den
Grundstiicksankauf zweckentsprechend verwendet. Der Restbetrag von 200.000 Euro wére
von der Gemeinde Unterach bis Mai 2023 ans Land Oberdsterreich zurtiickzubezahlen und
koénnte zur nachsten Darlehenstilgung wieder angefordert werden.

Zum Zeitpunkt dieser Folgeprifung, das war im April 2023, war die Gemeinde noch saumig.
Aber wir sehen die Wirkung von Folgeprifungen des Landesrechnungshofs. Im
Kontrollausschuss haben wir dann erfahren, dass die Gemeinde 200.000 Euro mittlerweile mit
einer Sondertilgung zweckentsprechend verwendet hat. Die Empfehlung ist also im
Nachhinein umgesetzt.
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Anderungen haben wir zudem bei der generellen Verteilungssystematik von Gemeindemitteln
angeregt. Die Nachteile fur eher kleinere, aber finanzkraftige Gemeinden, wie Unterach,
wurden noch nicht abschlieRend gelost. Das Land Oberstdsterreich hat aber angekiindigt, sich
naher mit einer aufgabenorientierten Verteilung sowie der Einbeziehung zentralGrtlicher
Aufgaben in die Gemeindefinanzierung Neu zu beschéftigen. Das sehen wir grundsatzlich als
sehr positiv an.

Die regionale Verteilungsproblematik haben wir bereits in friheren Prifungen, zum Beispiel
bei der Stadtgemeinde Rohrbach-Berg im Jahr 2019, thematisiert. Schon damals haben wir
dem Land Oberdsterreich empfohlen, den Standortgemeinden auf Basis eines regionalen
Infrastrukturplans einen jahrlichen Fixbetrag zuzugestehen. Beispielsweise fir den Betrieb von
Hallenb&dern. Das war aber bisher leider ohne Erfolg. Vielen Dank. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Vielen Dank! Ich er6ffne die Wechselrede, zu der sich der Abgeordnete
Dim zu Wort gemeldet hat.

Abg. Dim: Danke Frau Préasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Danke an den
Rechnungshof fir die Folgeprufungen. Und jetzt auch fiir die genauen Erlauterungen. Ich darf
die Erkenntnisse vielleicht noch einmal ganz kurz zusammenfassen.

Also, die Auszahlung der BZ-Mittel sollten mit den Riickzahlungsmodalitdten des Darlehens
Ubereinstimmen. Diese Anpassung des Finanzierungsplanes ist in Umsetzung. Die H6he und
Laufzeit der gewahrten BZ-Mittel sollten sich bei Sonderfinanzierungen aus den Richtlinien zur
Gemeindefinanzierung Neu ergeben, diesbeziglich konkretisiert  und bei
Grundstiicksankaufen klar definiert werden. Und wir haben auch gehort, das ist vollstandig
umgesetzt. Auch die mdglichen Auflagen und Bedingungen fir die Gewahrung von BZ-Mitteln
sollten konkretisiert werden.

Hier geht es ja auch im speziellen Fall um den Erhalt eines freien Seezugangs, der uns ja, wie
ich finde, allen am Herzen liegt. Und nicht zuletzt haben wir ja auch in der letzten Zeit schon
des Ofteren mit dieser Thematik uns hier befasst. Und ich glaube, wir alle wiinschen uns mehr
oOffentlichen Seezugang fiir alle Bevolkerungsschichten.

Auch diese Anmerkung des Landesrechnungshofs ist im konkreten Fall bereits vollstandig
umgesetzt, und in der vierten Anmerkung geht es um die evaluierende Gemeindefinanzierung
Neu. Im Hinblick auf die Rahmenbedingungen von bevdlkerungsmaliig eher kleinen, aber
dafur finanzkraftigen Gemeinden, hier wurden die ersten Schritte gesetzt. Und ich glaube,
auch in die Wunschrichtung des Rechnungshofs gesetzt. Und wir nehmen den Bericht gerne
zur Kenntnis. Danke! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich darf nun Herrn Klubobmann Mayr das Wort erteilen.

Abg. KO Mayr: Dankeschon Frau Prasidentin! Herr Rechnungshofdirektor, werte Kolleginnen
und Kollegen! Normalerweise tendiert man ja vor einer Kontrollausschusssitzung dazu, dass
man Berichte nicht zur Kenntnis nimmt. Anders kénnen wir ja das dann nicht machen, auch
um die Berichte in den Landtag zu bekommen. Wenn er besonders desastrds ist, wenn es
Diskussionsbedarf gibt, wenn es aus Sicht eines Oppositionspolitikers was gibt, was man fur
aufklarungswurdig halt. Fur einen Skandal oder fur irgendein grof3es Problem, was auch
immer. Das ist dieses Mal anders bei der Folgepriifung.
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Wir haben diesen Prifbericht trotzdem ganz bewusst in diesen O06. Landtag geschickt. Well
es letztendlich ein Bericht ist, der zeigt, dass konsequente Kontrollarbeit, dass Landtagsarbeit,
dass Anfragen, dass die Arbeit des Rechnungshofs, das kritisch nachfragen, dass sich das
alles letztendlich auszahlt.

Ich springe trotzdem noch einmal ganz kurz an den Anfang der Geschichte zurtick, weil ich es
kurz erzahlen muss, wie es zu diesem Prifbericht und letztendlich auch zu diesem positiven
Ergebnis Uberhaupt gekommen ist. Ich erinnere daran, dass vor einigen Jahren der damalige
Eigentimer von einem 6.000 m? groRen Grundstiick in Unterach dieses mit einem ganz klaren
Willen an die Gemeinde verkauft hat. Dieses Grundstiick sollte, so hat er damals gesagt, in
offentlicher Hand bleiben, und es sollte weiterhin 6ffentlich zuganglich sein.

Er hat einen ziemlich freundlichen Preis gemacht fiir die Gemeinde. Er hatte das auch an einen
privaten Investor verkaufen konnen. Das hatte ihm wahrscheinlich ein Vielfaches eingebracht,
aber das war dem Herrn damals einfach ein Anliegen, dass sein Grundstiick in offentlicher
Hand ist und der Bevélkerung auch vor Ort zugutekommt.

Das Land Oberdsterreich hat damals, was glaube ich, auch grundséatzlich klug ist,
beschlossen, diesen Ankauf mitzufinanzieren. Wir diskutieren seit Jahren Uber einen
vermehrten freien Seezugang, wo es viele Einschréankungen gibt, wieviel noch an welchem
See verfugbar ist. Wie wir uns eigentlich jeden einzelnen Quadratmeter auch zuriickerkdmpfen
missen. Dementsprechend hat auch auf Initiative von meinem Vorganger Gottfried Hirz der
Landtag auch beschlossen, dass der freie Seezugang als Staatszielbestimmung festgehalten
wird.

Also unter diesem Eindruck haben wir das diskutiert. Das Land Oberdsterreich hat also zu
diesem Kaufpreis 800.000 Euro an BZ-Mittel zugesagt. Der Grund fiir die Forderung war die
Erweiterung des offentlichen Seezugangs fur die Bevdlkerung. Nicht vermerkt war allerdings
im Kaufvertrag, dass dies eine Bedingung ist des Verkdufers damals. Er hat damals sehr
gutglaubig gehandelt und hat sich gedacht, wenn ich das vor Ort sage, wenn ich das dem
Birgermeister sage, dann gilt das. Dann halten sich alle daran. Im Nachhinein kann man
immer sagen, vielleicht hatte man mit einer ausfihrlichen juristischen Begleitung sehr, sehr
viel Arger auch ersparen kénnen. Aber der Herr hat es damals, auch beim Verkauf, immer gut
gemeint, vor allem auch mit der eigenen Gemeinde.

Letztendlich war das der erste von mehreren Deals, die da dann zusammengeflossen sind.
Ein Drittel des Grundstiicks ist dann, von diesen 6.000 m?, zwar nicht verkauft worden, aber
an einen Investor verpachtet worden. Der wollte namlich damals noch an einer anderen Stelle
ein neues Hotel errichten und hat sich der Gemeinde gegeniber verpflichtet, dass er innerhalb
von sieben Jahren dort ein Hotel errichtet.

Das Areal, das ein bisschen weiter aufR3erhalb vom Ort liegt, hat allerdings natirlich keinen
Seezugang gehabt, und deswegen hat ihm die Gemeinde ermoglicht, damit er seinen
Hotelgasten einen exklusiven Seezugang anbieten kann, dass er von diesen 6.000 m? rund
ein Drittel ankaufen kann. Der Immodeal ist noch ein bisschen weitergegangen. Es ist noch
ein zweites Areal dazugekommen, der Goldene Anker. Wo schon bekannt war, dass es ein
bisschen Probleme gibt. Ich lasse den Teil jetzt aus, dass da noch einmal zwei weitere
Millionen Euro an die Gemeinde geflossen sind, die dann mit diesem Investor einen weiteren
Deal gemacht hat.
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Es hat damals, obwohl das bekannt war, weder ein Veto gegeben, im Gegenteil, es hat die
klare Weisung gegeben, dass das von Seiten des Landes so durchgefuhrt wird. Und es hat
auch nicht die Verpflichtung gegeben, dass dieser freie Seezugang erhalten bleibt.
Letztendlich ist das alles, was sich da aneinandergereiht hat. Und ich habe jetzt auch zum
Beispiel ganz bewusst die Geschichte mit dem Bootshaus ausgelassen, das dann auch noch
einmal Uberlassen wurde, weil es tatsachlich zu komplex wird. Danke an den Rechnungshof,
dass er sich das angesehen hat.

Aber letztendlich hat das alles dazu gefiihrt, dass letztendlich mit 6ffentlichen Geldern
ermoglicht worden ist, dass Seegrundstticke privatisiert wurden. Also genau das Gegenteil
von dem, was bezweckt wurde. Es ist nicht mehr ein 6ffentlicher Seezugang gewesen,
sondern es ist mit Mitteln des Landes weniger geworden. Es hat sich dann der Gottfried Hirz
drangemacht mit Anfragen, natirlich auch mit Medienarbeit, im Jahr 2021 diesen ganzen Deal
zu hinterfragen. Und ist letztendlich auf sehr viel Unverstandnis gestofR3en. Wie auch in weiterer
Folge andere auch noch. Und daraufhin haben wir auch den Rechnungshof beauftragt, diese
Sonderprifung durchzufihren.

Ich erinnere daran, wie wir diese Prifergebnisse thematisiert haben, war das kein ganz
harmonischer Prozess. Es ist, glaube ich, sehr viel von dem, was da schiefgelaufen ist, von
vielen Seiten auch einfach nicht eingesehen worden. Letztendlich hat aber der Rechnungshof
auch ein extrem klares Prifurteil gefallt und Empfehlungen ausgesprochen. Was fur mich jetzt
schon bemerkenswert ist, und das ist einer der Grinde warum ich diesen
Rechnungshofbericht heute diskutieren wollte, aus meiner Sicht haben namlich sowohl die
Abteilung als wie die zustéandige Landesrétin an dem, was wir jetzt an Umsetzung sehen, so
gehandelt, wie man sich das winschen kann. Und so gehandelt, wie es schon vor Jahren hatte
passieren sollen.

Ich lasse jetzt den Teil weg mit den Empfehlungen, die noch nicht restlos erfillt sind. Aber
letztendlich stehen wir nach diesem Sonderprifbericht deutlich besser da, als bevor diese
Causa Unterach Uberhaupt bekannt geworden ist. Letztendlich hat dieser ganze
Grundstiicksdeal mit den Verpachtungen, mit den Verkaufen, mit der Privatisierung von
Grundstiicken et cetra, dazu geflhrt, dass es jetzt ein besseres System der Finanzierung fur
Gemeinden fiur den Ankauf von Seegrundstiicken gibt, als es friher jemals der Fall war.

Fur mich ist schwer zu hoffen, dass die Angelegenheit im Grof3en und Ganzen, was die
BZ-Mittel fir Forderungen und auch die vertragliche Verankerung von freien Seezugéngen,
dass das jetzt damit erledigt ist fur solche Féalle in der Zukunft. Wir missen als Land das Ziel
haben, dass so viele Seegrundstiicke wie mdglich angekauft werden, auch wenn es durch die
Gemeinde ist, dann jetzt auch durch klare Richtlinien. Wieviel wird finanziert? Mehr als friher
Ubrigens. Und auch, dass klar ist, dass das 6ffentlich zug&nglich sein wird. Und dass jetzt auch
geregelt ist, was passiert, wenn das nach 25 Jahren dann auf einmal nicht mehr 6ffentlich
zugéanglich ware.

Fur mich ist das ein bemerkenswerter Prozess insgesamt. Weil es fir mich ein perfektes
Beispiel dafir ist, warum wir unsere Arbeit letztendlich auch als Abgeordnete machen. Es ist
unsere Aufgabe, die Landesregierung zu kontrollieren und ich wei3, die Landesregierung hat
das nicht immer ganz gerne. Das waren Prozesse, die Uber Jahre passiert sind. Wo wir die
Basis geschaffen haben dafir, dass sich das der Rechnungshof angesehen hat. Dass sie sich
das in der gewohnten Kompetenz angesehen haben. In der gewohnten Detailgenauigkeit
auch. Und dann letztendlich die Empfehlungen, auch durch Druck von auf3en, natirlich zu
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einem Umdenken gefuihrt haben und letztendlich zu neuen, zu besseren Regelungen gefiihrt
haben.

Kontrolle zahlt sich aus. Das ist die Arbeit von uns 56 Abgeordneten tbrigens auch. Die
Kontrolle hat in dem Fall auch der Rechnungshof, wie ich finde, erledigt. Man kann durchaus
einmal darauf stolz sein, dass Kontrollarbeit sich auszahlt. Nicht nur durch bessere Richtlinien,
sondern auch dadurch, dass wieder Geld in die Landeskasse zuriickgekommen ist. Ich
bedanke mich ausdricklich auch bei der Landesrétin, die zustandig ist dafir, dass die
BZ-Mittel jetzt neu geregelt wurden. Dass es in der Gemeindefinanzierung neu geregelt wurde.
Dass es da jetzt klare Regeln gibt. Ich bin zuversichtlich, dass die noch in Umsetzung
befindlichen Punkte auch noch abgeschlossen werden.

Ich bedanke mich sehr herzlich bei meinem Vorganger, dem Gottfried Hirz, der das ins Rollen
gebracht hat. Auch beim Landesrechnungshof und bei allen, die geholfen haben, dass das
jetzt zu so einem positiven Abschluss kommt. Herzlichen Dank! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich darf nun der Frau Abgeordneten Margreiter das Wort erteilen.

Abg. Margreiter: Geschétzte Frau Préasidentin, geschatzter Herr
Landesrechnungshofprasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist jetzt eh schon sehr, sehr
viel gesagt worden. Und ich méchte einfach nur mehr im Wesentlichen zwei Punkte erganzen,
die aus meiner Sicht vielleicht noch zu wenig Augenmerk bekommen haben. Und zwar eine
Sache, und das ist schon in der Sonderprifung festgestellt worden, dass durch eine solche
Situation, durch einen solchen Ankauf, durch diese unterschiedlichen Vorgehensweisen, und
wir haben es eh schon vom Severin gehort, vom Klubobmann der Griinen, die ja durchwegs
naher zu betrachten waren, einfach eine Gemeinde in wirtschaftliche und finanzielle
Schwierigkeiten gebracht worden ist.

Und dass es durchaus fur die Bevolkerung dort sehr, sehr schwierig ist. Urspriinglich hat es
auch geheilRen, dass die 200.000 Euro, die noch offen waren von den BZ-Mitteln, nicht
zuriickbezahlt werden kénnen. Das war zum Zeitpunkt der Priifung auch die Riickmeldung der
Gemeinde, weil eben die Gemeinde im Finanzjahr 2023 eine Harteausgleichsgemeinde
werde. Und eben die Riickzahlung den Fehlbetrag massiv erhdhen wiirde. Wie wir gehort
haben, ist das mittlerweile erfolgt und die Rickzahlung eben erfolgt. Aber da méchte ich
wirklich noch einmal darauf hinweisen, dass das fur Gemeinden wirklich sehr bedenklich sein
kann.

Die zweite Sache, die mir noch wichtig ist, da geht es eben um die Evaluierung der
Gemeindefinanzierung Neu. Und das wurde auch vom Landesrechnungshof noch einmal
genauer erldutert. Weil hier eben festgestellt wurde, dass die Lasten von Gemeinden im Bezug
auf die Erbringung von regionalen Versorgungsfunktionen wirklich sehr, sehr ungleich verteilt
sind. Eben die derzeit bestehenden Aufteilungsschliissel im Finanzausgleich auf
Bundesebene sowie im System der Gemeindefinanzierung Neu auf Landesebene
bericksichtigen eben das teilweise nur unzureichend. Und insbesondere im Finanzausgleich,
kleinregionale Zentren eben unter 10.000 Einwohner werden hier nicht gesondert entlastet.
Und das halte ich wirklich fir sehr wichtig, dass wir uns das eben bei diesen Gesprachen um
die Gemeindefinanzierung Neu und bei den Verhandlungen jetzt genauer ansehen und eben
auf diese Gemeinde eben auch im Besonderen eingehen.

Ich darf mich abschlieBend eben auch noch einmal beim Landesrechnungshof wirklich im
Besonderen bedanken, weil wir eben aus solchen Beispielen lernen. Das halte ich fiir enorm
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wichtig und, ich glaube, dass wir jetzt auch in den letzten Bereichen, wo es um Seegrundstticke
gegangen ist, eben auch schon dazu gelernt haben. Und wie gesagt, da mdchte ich mich
wirklich im Besonderen bedanken, dass das auch Umsetzung findet. Auch hier im
Oberosterreich. Landtag. Dankeschon! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Dérfel!

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Wir
haben jetzt eine Reihe von Rechnungshofberichten behandelt, und einige stehen noch bevor.
Und bei allen Berichten kann man eigentlich sagen: Es gibt ein gutes Ergebnis.

Ganz besonders im Bericht Unterach. Das haben schon meine Vorredner erwahnt. Ich will nur
allgemein sagen, es ist gut, dass kontrolliert wird. Denn Vertrauen ist gut, Kontrolle ist besser.
Und daher schadet das auch gar nicht. Ich bin auch dankbar immer fir
Verbesserungsvorschlage, weil man hat ja oft einen Tunnelblick. Man ist so in der Sache
drinnen, und dann ist es vielleicht ganz gut, wenn von auf3en Impulse kommen. Man kann
sagen, aber Hallo, es passt eh, aber ware es nicht besser, wenn wir es so oder so machen?

Und das muss man auch so sehen. Es ist nicht nur Kontrolle, sondern eigentlich auch bis zu
einem gewissen Teil auch Controlling, wo man laufende Prozesse optimiert. Also es ist gut,
dass kontrolliert wird und noch besser ist eben, wenn ein gutes Zeugnis die Folge ist. Und bei
Unterach, nachdem ja der erste Bericht eigentlich auch immer wieder eingeflossen ist in die
Wortmeldungen, muss ich auch noch ganz kurz darauf eingehen. Unterach hat eine
historische Chance ergriffen. Unterach hat ein Ortsentwicklungskonzept erstellt, das unter
anderem eben vorgesehen hat, dass Seeufer zu 6ffnen. Es hat schon Badeplatze gegeben.
Es hat schon einen Zugang gegeben, aber noch zu wenig. Und man wollte auch das
Ortszentrum entwickeln in diese Richtung, und dann war eben plétzlich die Chance da,
Grundstiickskaufe zu tatigen, und sie haben es auch dann gemacht. Der Finanzierungsplan
war momentan jetzt freilich eine Belastung fir die Gemeinde. Aber sie haben auslaufende
Kanaldarlehen gehabt. Sie haben sich vorgestellt, dass sich das irgendwie rechnet. Nur sind
dann eben Turbulenzen dazugekommen. Und der Finanzierungsplan konnte in der Form, so
wie sie es eigentlich vorgehabt haben, nicht mehr eingehalten werden.

Dann ist die Rechnungshofpriifung dazugekommen. Und eine Wohltat, die ihnen aber nicht
viel geholfen hat. Weil es hat ja damals Sonder-BZ-Mittel gegeben, wo man Raten, die in
einem Finanzierungsplan drinnen sind, doppelt ausbezahlt bekommen hat. Um die Gemeinden
zu entlasten. Das heif3t, die Gemeinden haben mehr zuriickzahlen kdnnen als eigentlich im
urspringlichen Finanzierungsplan drinnen war. Sofern eine vorzeitige Rickzahlung méglich
war. Und bei dem Darlehensvertrag war es eben nicht méglich. Und daher ist dann auch
letztlich das gekommen: Was ist mit den 200.000 Euro? Der Rechnungshofdirektor hat eh
gesagt, man hatte das an das Land Uberweisen missen und hatte dann zur Falligkeit Ende
2023 die 200.000 Euro wiederbekommen.

Und es ist Gott sei Dank gelungen, hier mit der finanzierenden Bank ein Ubereinkommen zu
treffen, sodass die 200.000 Euro eben nicht mehr diesen Umweg Uber das Land machen
haben missen, sondern dass sie direkt zur vorzeitigen Rickzahlung verwendet werden
konnten.

Und damit sind eigentlich alle Verbesserungsvorschlage erfillt. Und von den vier
Verbesserungsvorschlagen war eben der eine, der eben konkret auf Unterach gerichtet war,
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und der andere war allgemein eher gedacht, am Beispiel Unterach, dass man Verbesserungen
bei den Gemeindefinanzierungen herbeifiihrt. Das ist auch gelungen.

Einerseits, ist schon erwéhnt worden, bessere Forderung fur die Grundstiicksankaufe. Es ist
tatsachlich jetzt so, dass das eine wertvolle Hilfe fir die Gemeinden ist. Zwei Dinge waren es
eigentlich. Gemeindefinanzierung Neu mit den kleinen Gemeinden. Kleine Gemeinden
bedeutet einwohnerschwache Gemeinden mit einer relativ hohen Finanzkraft.

Das Problem bei diesen Gemeinden ist, ob jetzt Unterach, Hinterstoder, das sind meistens
irgendwelche Tourismusgemeinden, die viele Investitionen haben. Aufgrund des Tourismus
naturlich auch Einnahmen haben, aber meistens wenig Einwohner, und dadurch komme ich
auf eine relativ hohe Pro-Kopf-Finanzkraft, und das heil3t wieder eine niedrige Foérderquote.
Das ist dieser Zusammenhang, und da hat der Rechnungshof gesagt, hallo, da musst ihr etwas
tun, oder es ware gut eine Losung herbeizufihren, und er hat festgestellt, dass erste Schritte
gesetzt wurden.

Das ist richtig. Freilich sind wir noch nicht dort, wo wir hinwollen, weil es gibt unterschiedlichste
Modelle, dass auch Zweitwohnsitze bei der Verteilung der Ertragsanteile bericksichtigt
werden in irgendeinem Ausmal3, also nicht nur die Hauptwohnsitze, sondern auch die. Das
Land hat jetzt das Modell gewahlt, dass es einen Sondertopf gibt genau fur diese Gemeinden
in Hohe von 3 Millionen Euro, damit man eben diese Ungleichheiten und Unscharfen
ausgleichen kann. Ich glaube, das ist auch schon einmal ein erster Schritt und eine grof3e Hilfe
fur die Gemeinden, die da betroffen sind.

Das Zweite ist die zentral6rtliche Aufgabe. Da muss man einmal schauen, kénnen nicht
verschiedene andere Faktoren noch beriicksichtig werden im Finanzausgleich des Bundes?
Wir haben das ja teilweise schon, eine Quote mit den Kindern, Altersversorgung und, und,
und. Also es gibt schon bestimmte Faktoren, die zu mehr Ertragsanteilen fiihren und zwar zu
mehr, als eigentlich der Einwohnerzahl entspricht.

Bei diesen zentral6rtlichen Aufgaben muss man schon auch erwahnen, weil das Hallenbad
immer gesagt worden ist, man muss schon auch tberlegen, ob man nicht so wie in Rohrbach
ein Bezirkshallenbad macht. Da gibt es wirklich gute Férderungen, sofern sich die Gemeinden
auf einen Standort einigen und gemeinsam ein Bad machen. Um was geht es denn? Im
l&andlichen Raum wollen wir natirlich ein gewisses Angebot haben, aber es geht aufgrund der
Gemeindegrolie ganz einfach nicht, dass jede Gemeinde alles hat. Aber wir wollen unseren
Birgerinnen und Blrgern in vielen Bereichen eine gute Lebensqualitat und ein gutes Angebot
bieten, und dann ist es oft wichtig, dass das Angebot in der Nahe ist. Das muss nicht jede
Gemeinde haben, aber in der Nahe. Und gemeinsam, auch da ist der Kooperationsfonds
weiterentwickelt worden und verbessert worden.

Ich glaube, wir sind auch da auf dem richtigen Weg, wobei ich glaube, gerade im landlichen
Raum wird in vielen Bereichen noch mehr die Zusammenarbeit Gber die Gemeindegrenze
hinaus und die Zusammenarbeit in einem Uberschaubaren Lebensraum wichtiger werden. Das
Kirchturmdenken, sofern es noch da ist, miissen wir noch mehr zuriickfahren. Gewisse Dinge
braucht man in jeder Gemeinde, da brauchen wir tGiberhaupt nicht reden. Aber andere Dinge
brauche ich nur in der Nahe, und ich glaube, wenn wir diesen Weg fortsetzen, dann kénnen
wir auch wirklich mit Mut und Zuversicht, Kraft und Optimismus in die Entwicklung des
l&ndlichen Raums gehen, und das wollen wir ja alle miteinander.
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Gleiche gute Lebensbedingungen in allen Teilen unseres schonen Oberd6sterreichs, das muss
unser gemeinsames Ziel sein, und daran werden wir auch gemeinsam arbeiten. Danke
nochmal fir den Bericht und die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Da keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt, schlieRe ich diese
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 586/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben.
(Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig
angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 587/2023, das ist der Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des 0O06. Landesrechnungshofs Uber die Folgeprifung Fo6rderung von
Volksbildungseinrichtungen. Ich bitte die Frau Abgeordnete Kirchmayr tber die Beilage zu
berichten, zu der sich anschlielend der Landesrechnungshofdirektor Hoscher zu Wort
gemeldet hat.

Abg. Mag. Kirchmayr: Beilage 587/2023, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des O0. Landesrechnungshofs Uber die Folgeprifung Forderung von
Volksbildungseinrichtungen. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 587/2023.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:

1. Der Bericht des Od&. Landesrechnungshofs Uber die Folgeprifung ,Forderung von
Volksbildungseinrichtungen® wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem OG6. Landesrechnungshof wird fir seinen Bericht gedankt.

Zweite Prasidentin: Danke schon. Ich darf nun den Herrn Landesrechnungshofdirektor um
seine Erlauterungen zum Prifungsergebnis bitten.

LRH-Dir. Mag. Hoscher: Sehr geehrte Frau Prasidentin, hoher Landtag! Gerne prasentiere
ich die Ergebnisse unserer Folgeprifung Forderung von Volksbildungseinrichtung in kurzer
Form.

2022 haben wir vier Verbesserungsvorschlage hinsichtlich der Forderung von
Volksbildungseinrichtungen vorgelegt. Unsere Folgeprifung zeigt, dass eine Empfehlung
vollstdndig umgesetzt ist und die anderen in Umsetzung sind.

Wir haben 2022 eine realistische Budgetierung empfohlen, weil es laufend zu
Budgetuberschreitungen von durchschnittlich 2,1 Millionen Euro pro Jahr gekommen ist. Diese
Empfehlung hat das Land Oberdsterreich vollstandig umgesetzt, da es die Forderungen an
den verfigbaren Budgetrahmen angepasst hat.

In Umsetzung ist die Empfehlung die eine klare Abgrenzung von Férderungen der
parteipolitischen Bildung zum Ziel hatte. Hier hat das Land einen Entwurf fir Richtlinien auf
den Weg gebracht. Mit diesem begegnet das Land auch der von uns Kkritisierten
intransparenten Entscheidungsfindung bei der Forderung allgemeiner Einrichtungen fiur die
Erwachsenenbildung.

Der Entwurf beinhaltet Kriterien fir die Fordermittelvergabe und die Berechnung der
Forderhthe. Zudem ist eine Checkliste fiir Férderabwicklungen in Erprobung. Wichtig wéare es
aber noch, konkrete und messbare Ziele festzulegen.
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Auch an unserer letzten Empfehlung, verbindliche Normen fir die Erwachsenenbildung zu
entwickeln, wird gearbeitet. Die bereits genannte Richtlinie far
Erwachsenenbildungsinstitutionen enthalt auch allgemeine Grundsatze und Ziele fur die
Forderung der Erwachsenenbildung. Diese sind eine Orientierungshilfe fir die Verwaltung und
die Forderwerber/innen. Mit der Uberarbeitung der Strategie sollen noch weitere Festlegungen
erfolgen. Vielen Dank. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Vielen Dank. Ich erdffne die Wechselrede, zu der sich Herr Abgeordneter
Gruber zu Wort gemeldet hat.

Abg. Gruber: Danke Frau Prasident, hoher Landtag, werte Landsleute! Danke, Herr Direktor,
fur diese Erlauterungen, denen im Grunde ja nichts hinzuzufiigen ist, aber ich darf trotzdem
fur die FPO Oberdsterreich festhalten, dass wir im Wesentlichen wirklich dabei sind, nicht nur
die Transparenz sicherzustellen mit realistischen Budgetierungen und das natiirlich vollends
unterstitzen, sondern auch wie angesprochen die Entscheidungsfindung, die hinter diesen
Zahlen steckt und hier eine gré3tmdgliche Transparenz sicherzustellen und das gemeinsam
mit den neu entwickelten Foérderrichtlinien des Landes auch gemeinsam gewahrleisten
werden.

Ich nehme an, da sitzen wir alle in einem Boot und das ist alles im Sinne derer, die hier
herinnen Entscheidungen treffen. In diesem Sinne danke nochmal an den Rechnungshof, und
wir nehmen das natirlich sehr gerne zur Kenntnis. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Winscht noch jemand das Wort? Bitte schon, Herr Abgeordneter
Ammer.

Abg. Mag. Ammer: Danke Frau Préasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Es war so
viel Dank und so viel Lob schon, ich hoffe, es geht noch ein bisschen was, Herr
Landesrechnungshofdirektor. Es kommt auch von meiner Seite der Dank an Sie, der Dank an
ihr Team fur diese Prufung und ja, wir brauchen bei der Férderung von
Volksbildungseinrichtungen klare Regeln und Ziele, stringente Forderrichtlinien, das sehen wir
genauso.

Es geht um die Transparenz, es geht um die Offenheit und um einen sorgsamen Umgang mit
Steuergeldern. Dafur, Kollege Gruber hat es angesprochen, stehen wir in diesem hohen Haus,
und dafiir stehen natirlich auch wir Griine. Das Gegenteil ware namlich keine Transparenz,
keine Offenheit und ein Graubereich, der zurecht zu Kiritik fihren wirde und zu
Vertrauensverlust.

Das ist fir mich ein wichtiger Punkt, den ich noch ansprechen mdchte, das Vertrauen in die
Politik lebt genau davon, dass wir Rahmenbedingungen setzen, dass wir solche
Empfehlungen umsetzen, die dazu dienen, dass Demokratie verstandlich ist, greifbar ist und
wir auch eben diese Sorgfalt mit dem Umgang von Steuergeldern wahrnehmen. Danke schon.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Bitte Frau Abgeordnete Kirchmayr.
Abg. Mag. Kirchmayr: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Herr

Landesrechnungshofdirektor, werte Kolleginnen und Kollegen hier im hohen Haus, im Internet
und auf der Galerie!
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Ich mdchte es kurz machen, weil es mir wichtig ist, mich noch einmal dazu zu melden. Ich
mochte mich herzlich bedanken, vor allem fir die Zusammenarbeit mit dem
Landesrechnungshof. Es ist wichtig, dass in diesem Fall die unterschiedlichen Bereiche
geprift wurden, schliel3lich geht es darum, dass wir die Erwachsenen- und die Volksbildung
weiterentwickeln. Es wurde ganz klar definiert, dass es verfliighare Budgetrahmen geben
muss, klare Abgrenzung der Férderung sowie auch messbare Ziele, dem wird nachgekommen
und ist auch in Umsetzung, und ich bitte daher auch um weitere wohlwollende
Zusammenarbeit und um Zustimmung. Danke schon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster hat sich Herr Abgeordneter Haas zu Wort gemeldet.

Abg. Haas: Vielen Dank Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist eigentlich
schon alles von den Vorrednerinnen und Vorrednern gesagt worden. Ich darf mich dem Dank
an den Landesrechnungshof auch ganz herzlich anschlieRen. Ich glaube, dass gerade das
auch wieder ein Beispiel dafir ist, wie wichtig es ist, dass Bereiche vom Landesrechnungshof
aufgezeigt werden, dass man sich das in der Folgepriifung genau anschaut und dass das dann
dazu fuhrt, dass man grof3tmoégliche Transparenz und beste Informationen auch immer vom
Landesrechnungshof bekommt. Wir nehmen den Bericht sehr gerne zur Kenntnis. Vielen
herzlichen Dank. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich sehe keine weitere Wortmeldung mehr. Ich schlieRe die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 587/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben.
(Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig
angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 588/2023, das ist der Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des O6. Landesrechnungshofs Uber die Folgeprifung COVID-19-Impfstrategie
des Landes OO. Ich bitte die Frau Abgeordnete Scheiblberger tiber diese Beilage zu berichten
und anschlieRend Ubergebe ich wieder Herrn Mag. Hoscher das Wort.

Abg. Scheiblberger: Beilage 588/2023, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des O6. Landesrechnungshofs uber die Folgeprifung COVID-19-Impfstrategie des
Landes OO. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 588/2023.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:

1. Der Bericht des O6. Landesrechnungshofs uber die Folgeprifung ,COVID-19-
Impfstrategie des Landes OO* wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem O0. Landesrechnungshof wird fir seinen Bericht gedankt.

Zweite Prasidentin: Ich darf nun Herrn Landesrechnungshofdirektor bitten, seine Erlauterung
zu diesem Priufungsergebnis zu geben.

LRH-Dir. Mag. Hoscher: Sehr geehrte Frau Prasidentin, hoher Landtag! Ich bedanke mich fir
die Gelegenheit zur Prasentation der Ergebnisse unserer Folgeprifung COVID-19-
Impfstrategie des Landes Oberdsterreich.

2022 haben wir dem Kontrollausschuss einen Verbesserungsvorschlag hinsichtlich der
COVID-19-Impfstrategie des Landes Oberosterreich vorgelegt. Die Folgepriifung selbst hat
nun gezeigt, dass die Empfehlung in Umsetzung ist.
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Zum Zeitpunkt der Initiativprifung war Oberosterreich Schlusslicht beim Impffortschritt.
Angesichts des Verlaufs der COVID-19-Impfungen und der grundsétzlichen Impfskepsis in der
Bevolkerung haben wir dem Land Obergsterreich im vorigen Jahr empfohlen, die
Impfkommunikation zu intensivieren.

Ziel sollte es sein, die Impfkompetenz der Bevolkerung zu starken. Seither hat das Land
Oberdsterreich vielfaltige KommunikationsmalRhahmen mit Fokus auf COVID-19, aber auch
allgemein zum Thema Impfen ergriffen, um die Impfkompetenz zu starken.

Das Land Oberdsterreich befindet sich hier in einem kontinuierlichen Prozess. Vielen Dank fiir
die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Vielen Dank. Ich er6ffne die Wechselrede, zu der sich der Herr Président
Binder zu Wort gemeldet hat.

Abg. Prasident Peter Binder: Danke Herr Landesrechnungshofdirektor fir diesen sehr
wertvollen Bericht! Ich glaube, die Prufung der Impfstrategie des Landes und auch die
Folgeprifung haben fur uns einfach gezeigt, dass es wichtig ist, dass das Land Oberdsterreich
hier auch aktiv MaRnahmen ergreift. Impfen ist ein wichtiger Beitrag zur Vorsorge und zur
Vorbeugung und hilft, wenn auch vielleicht Krankheiten nicht ganzlich zu verhindern, dann
zumindest schwere Verlaufe von Krankheiten zu verhindern, und das ist ein wesentlicher
Beitrag zur Entlastung des gesamten Gesundheitswesens, weil wir weniger Aarztliche
Leistungen, weniger Krankenhausaufenthalte und so weiter bendtigen, wo wir in diesem
System ohnehin ziemlich an der Grenze der Belastbarkeit stehen.

Wir haben jetzt eine Impfstrategie zum Beispiel fur Influenza, ich glaube, dass das auch noch
fur viele andere Impfungen wichtig ist, dass wir hier offensiver werden, wo wir es noch nicht
sind oder wirklich noch offensiver werden, wo wir es schon sind, und ich méchte als Beispiel
die HPV-Impfung wieder einmal ansprechen. Weil da ist es noch einmal so exemplarisch, weil
hier die Impfung nicht nur einen selbst schiitzt, sondern auch andere schitzt.

Wir wissen, dass die krebsverursachenden HPV-Typen etwa fir 70 Prozent aller bdsartigen
Gebarmutterhalskrebse verantwortlich sind, und die Infektion erfolgt aber meistens Uber die
Burschen bzw. die Manner, die sich aber jetzt in jungen Jahren kostenlos impfen lassen
kénnten und somit nicht nur sich vor eher lastigen Infektionen schiitzen kénnten, sondern vor
allem Frauen, mit denen sie spater vielleicht einmal zusammenleben wollen, vor
Krebserkrankungen schitzen kdnnen, und darum ist das wichtig, und darum unterstitzen wir
hier auch jeden Vorstol3, der Impfen in jeder Form und gegen jede Krankheit einfach in den
Fokus unserer Vorsorgeaktivitaten rtickt, und den Bericht nehmen wir dankend zur Kenntnis.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Vielen Dank. Ich darf nun Herrn Klubobmann Krautgartner zum
Rednerpult bitten. (Der Dritte Prasident Gbernimmt den Vorsitz.)

Abg. KO Krautgartner: Sehr geehrter Herr Préasident, die Prasidentin verlasst sozusagen das
Pult, aber ich wollte nur, Sabine, eine kurze Anmerkung schon noch anbringen, und zwar mir
ist deine neue Frisur aufgefallen, an dieser Stelle muss das gesagt werden, schaut
ausgezeichnet aus.

Ich komme aber zur nachsten Frisur von Klubobmann Dorfel, zum einmal einen schodnen
Abend, sehr geehrte Damen und Herren, lieber Kollege Dérfel, du hast vorhin gesagt, die
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Berichte geben gute Ergebnisse, wortwortlich, das sehe ich bei diesem Bericht nicht so. Ganz
im Gegenteil, weil der Landesrechnungshof sich da etwas herausnimmt, dass aus unserer
Sicht und aus meiner Sicht nicht okay ist. Das ist namlich eine Gleichschaltung von allen
Institutionen, weil der Landesrechnungshof namlich sich auch anmalfit, eine Impfempfehlung
abzugeben.

Herr Hoscher, das war nattrlich vor deiner Zeit, die Basis des urspriinglichen Antrags ist, und
da stelle ich mir schon die Frage, ob das einem Landesrechnungshof zusteht. Das habe ich
bei der letzten Rede, auf Basis derer jetzt die Folgeprifung erteilt worden ist, auch stark
kritisiert, und wir sehen das auf jeden Fall nicht in der Kompetenz des Rechnungshofs.
Genauso wie sich die Politik in der COVID-Situation angemalf3t hat, in diesem Fall OVP, Grine,
SPO und NEOS, die NEOS glanzen mit Abwesenheit, auch spannend, die sich auch
angemaldt haben, sozusagen Impfempfehlungen abzugeben, und das halten wir fir
brandgeféhrlich, denn das sind &rztliche Vorbehalte.

Und der Landesrechnungshof hat das mit diesem Bericht auch getan und mit dem
urspriinglichen Bericht, und ich halte das fur brandgeféhrlich, der Kollege Aigner hat das heute
schon in der Anfrage mitgeteilt, als auch vorhin in seiner Rede, dass jetzt namlich die WHO
als Multiorgan plotzlich Gber grundsatzliche Dinge des Lebens entscheiden kann, wo wir keine
Gewalt mehr haben, und der Landesrechnungshof hat sich da mit drauf gesetzt.

Ich halte das fur brandgefahrlich und bringe eine Zahl dazu von der EudraVigilance. Es gibt
aktuell mit Stichtag 26.06.2023 28.045 Tote und nein, das ist nicht lustig, es liegt namlich an
der Impfung kausal, da kann schon ein Kopfschitteln von dir kommen, es ist unfassbar, da
geht es um tote Menschen, ich komme gleich zum Bericht, weil es sind Impfempfehlungen,
die abgegeben werden, und da gibt es 37 Review-Studien, wonach nur 6 Prozent gemeldet
werden, das heil3t, wir liegen bei der Zahl Stichtag 26.06.2023 bei 467.416 Toten durch eine
Impfung. Und wir haben keine Impfpropaganda betrieben, wir haben auch nicht gesagt, lasst
euch nicht impfen, um das Thema soll es jetzt nicht gehen, es geht nur darum, dass die
Institutionen gleichgeschaltet waren, und das finde ich eine Ungeheuerlichkeit.

Zuruck zum Rechnungshof, in seinen Empfehlungen, namlich gemal} Paragraph 8 Absatz 6
Oberdsterreichisches Landesrechnungshofgesetz, ist der Bericht im Sachverhalt und in den
Bewertungen unter Berucksichtigungen der Grundsétze der Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit,
Zweckmafigkeit umfassend genau, objektiv und unparteiisch abzufassen.

Unparteiisch und objektiv entspricht der Bericht den Werten nicht, ist der Bericht nicht zur
Kenntnis zu nehmen. Was ich hiermit mit der MFG Fraktion tue. Wir nehmen den Bericht nicht
zur Kenntnis. Anerkennen aber, und das ist jetzt das extrem wichtige, weil fir uns als echte
Oppositionspartei der Landesrechnungshof die Basis flr enorm viele Themen ist, die wir in
diesem Landtag reiten und auf die wir, auf Basis eurer Arbeit, reflektieren kénnen.

Nur dieser eine Bericht, ah, der schmerzt schon enorm, und ich komme auch dazu, weshalb.
Empfehlungen des Landesrechnungshofs: Das Land Oberosterreich sollte die
Impfkommunikation intensivieren. Ist eine Bewertung. Wei nicht, ob das dem
Landesrechnungshof in der Form, in der Deutlichkeit zusteht?

Ziel sollte sein, die Impfkompetenz der Bevdlkerung zu starken, damit sie zukiinftig
Informationen zum Impfen besser verstehen, beurteilen und darauf basierend
Impfentscheidungen treffen kann.
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Das ist in eurem Bericht vorhanden. Laut Landesrechnungshof befindet sich die Empfehlung
in Umsetzung durch das Land Oberésterreich. Dabei verweist der Landesregnungshof in
seinem Bericht unter anderem auf die Corona-Homepage, die das Land Oberdsterreich
gemacht hat.

Und dort befinden sich einseitige Informationen und ich verweise darauf. Das habe ich beim
letzten Rechnungshofbericht auch schon kritisiert, ndmlich unreflektiert etwas zu bewerten,
auf derer die Datenbasis nicht stimmig ist, ndmlich in keinster Weise, und ich bringe ein paar
Themen auf, namlich den Faktencheck, auf den ihr euch auch unter anderem beruft.

Im Faktencheck, auf der Homepage vom Land Oberosterreich steht unter anderem mRNA-
Impfstoffe ohne Einfluss auf die eigene DNA. Steht da drauf und dann geht’s weiter, die mRNA-
Impfstoffe werden zwar als erbgutbasierte Impfstoffe bezeichnet, haben aber gar nichts mit
dem Erbgut in unserem Korper zu tun. Im Gegenteil, denn mit unserem Erbgut kommen sie
nicht einmal in Kontakt. Steht auf der Homepage vom Land Oberdsterreich. Au3erdem baut
sich dieser Impfstoff im Korper sehr schnell wieder ab, sodass keine Langzeiteffekte zu
erwarten sind.

Tatsé&chlich schaut aber das Bild ganz anders aus. Es ist namlich mittlerweile bewiesen, dass
Uber den Mechanismus der Plasmide eine Verunreinigung der Impfstoffe, alle darin
vorhandenen mRNA- und DNA-Fragmente dauerhaft ins menschliche Erbgut Gibernommen
werden konnen. Alles nachzuprifen, steht aber so auf der Website und ist von euch so
ubernommen worden. Unreflektiert.

Nachstes Thema: Impfung kein Hindernis bei Kinderwunsch. Steht auf der Corona-Homepage
des Landes Oberosterreichs. Die Impfung macht weder Manner noch Frauen unfruchtbar.
(Zwischenruf Abg. Mag. Dr. Manhal: ,Ja, stimmt!*) Nein, das stimmt eben nicht. (Zwischenruf
Abg. Mag. Dr. Manhal: ,Stimmt eben schon!* Unverstandliche Zwischenrufe.)

Die Impfung, ist auch spannend, dass diese Meldungen kommen, das stimmt, da zeige ich dir
unzéhlige Studien dazu, aber ich komme gleich dazu, dass das von dir kommt, finde ich auch
eine harte Ansage. (Zwischenruf Abg. Mag. Dr. Manhal: ,Ja!*)

Die Impfung ist also kein Hindernis bei Kinderwunsch, denn mRNA-Impfstoffe haben keinen
Einfluss auf die Fruchtbarkeit. Da kommt jetzt kein Widerspruch, ist auch interessant. Und
zwar weiter geht’s, Daten aus mehreren Landern zeigen eine besonders hohe Zahl an
Fehlgeburten und einen Riickgang an Lebendgeburten, die im zeitlichen Zusammenhang mit
der Durchimpfung der Bevdlkerung stehen.

Das steht im volligen Widerspruch zu dem oder zu den Behauptungen des Kinderwunsches
auf der Corona-Faktenchecker-Homepage des Landes Oberésterreich. Das ist so. Sorry.

Es steht auch weiters darauf, und auf das beruft sich eben der Landesrechnungshof, und das
hat eine Kausalitat, es steht weiters, Impfungen auch fir Kinder und Jugendliche ab funf
Jahren wichtig und sinnvoll und Empfehlungen zur vierten Impfung, also, wir missen
bericksichtigen, das ist vor einem Jahr gewesen, auch fiir Kinder ab zwdlf Jahren.

Weiters steht da drauf, daher wird auch fir Kinder ab funf Jahren eine dreiteilige
Grundimmunisierung fur bestmoglichen und langfristigen Impfschutz, inklusive eines Schutzes
vor schweren Verlaufen, empfohlen. Und weiters steht, fiir Personen ab zw6lf Jahren wird eine
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Auffrischungsimpfung, vierte Impfung, ab September, Schulbeginn eben empfohlen, sofern die
Grundimmunisierung, dritte Impfung, mindestens sechs Monate zurtickliegt.

Ein paar Zeitungsartikeln, die sich weltweit da herausgestellt haben. Paukenschlag. Schweiz
zieht samtliche Covid-Empfehlungen zuriick bezogen auf die Kinder. Schweden hebt die
Impfempfehlung fir Kinder auf. Das sagen deutsche Experten. Danemark, keine Covid-
Impfung fur Kinder und Jugendliche unter achtzehn. (Zwischenruf Abg. Mag. Hdglinger:
~Stimmt so nicht!*) Hoglinger, es wird nicht besser, mit vielen Wortmeldungen dauert der ganze
Abend noch langer. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: Unverstéandlich.)

Weil das ist namlich nicht lustig, da geht es um eine halbe Million Menschen, die daran
verstorben sind. (Zwischenruf Abg. Mag. Héglinger: ,Stimmt ja nicht!* Unverstandliche
Zwischenrufe.) Ach das stimmt nicht? Das ware einmal spannend, die Kamera einmal dort
hinzurichten, dass der Herr Hoglinger sagt, das stimmt nicht. Vom Hdoglinger kommt die
Aussage, weil diese Zwischenrufe hért man nadmlich im Fernsehen nicht, von der SPO, vom
Herrn Hoglinger kommt die Aussage, dass es nicht stimmt, dass eine halbe Million Menschen
daran kausal verstorben sind. Also, das ist eine harte Ansage, das ist eine harte Ansage.
(Unverstandliche Zwischenrufe) Unfassbar. Unfassbar.

Und jetzt komme ich zu dem Thema. Vergleicht man die Aussage mit anderen Landern, zum
Beispiel Deutschland, Danemark, Schweden oder Schweiz, kann man nur noch mit dem Kopf
schiitteln. In der Schweiz wurden alle Impfempfehlungen zuriickgezogen. Arzte miissen sogar
extra begrinden, wenn sie Impfungen durchfihren. Und in Deutschland, Norwegen,
Schweden hat die STIKO die Covid-Empfehlung fir gesunde Kinder und Jugendliche unter
achtzehn sogar zuriickgezogen, da Kinder eben nur sehr selten schwer an Covid erkranken.

Und jetzt wissen wir das, und der Landesrechnungshof empfiehlt trotzdem die
Impfkommunikation zu starken, und jetzt komme ich zu der Anfrage meiner Kollegin, der
Dagmar Hausler, vom 11. Mai 2023, wo sie die Anfrage an die Frau Haberlander gestellt hat,
ob es fir im Nachhinein bekannt gewordene Fehlinformationen, ich hab es euch gerade
aufgelistet, dass das welche sind, in der vielfaltigen Impfkampagne des Landes
Oberdsterreich, ob das bericksichtigt wird.

Und da war eine kurz, knapp, knackige Antwort: Es gibt keine Fehlinformationen, sorry, ich
korrigiere mich, die konkrete Wortwahl war: Fehlinformationen sind mir nicht bekannt.

Und ich habe es gerade aufgezeigt, dass das so nicht stimmt, und da stellt sich mir wieder,
bei dem was ich vorhin gesagt habe, die Gleichschaltung aller Organisationen. Und der
Kollege Aigner hat vorhin schon verwiesen auf die WHO, und wir finden das brandgeféhrlich,
dass unterschiedlichste Institutionen auf Gleichschaltung pl6tzlich eine Einheitsmeinung
darstellen, und da in dem Fall auch der Landesrechnungshof.

Unter diesem Gesichtspunkt stellt sich fir mich wahrhaftig die Frage, ob dieses Priforgan in
dem Fall ganz konkret, nicht grundsatzlich, sondern nur bei diesem Bericht, den wir scharf
kritisieren, ohne die Faktenlage zu bewerten.

Weil, wenn man namlich die Basis nicht richtig bewerten kann, kann ich auch keine Prifung
vornehmen, und ihr habt es unreflektiert angenommen. Das kritisiere ich aufs Scharfste,
personlich und fir die MFG halten wir das fest, und das passt auch nicht zu eurem Leitbild.
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Im Leitbild des Landesrechnungshofs steht namlich, wir sorgen durch unsere Arbeit fur
Transparenz. Wir beurteilen fair und klar und halt nachvollziehbaren Kriterien. Wenn ich diese
zwei Punkte nur ansatzweise auf Basis dieser Empfehlungen auch des Landesrechnungshofs
stelle, ist das eine schiefe Optik.

Kollegen der FPO! Schade, weil in diesem sind wir uns einig, auch in der freien
Impfentscheidung, aber im Ausschuss habt ihr euch dort nicht kritisch ge&duf3ert. Ich bin
gespannt, was eure Wortmeldung dazu ist, denn ihr habt den Bericht zur Kenntnis genommen.
Das zum einen und zum anderen und das ist extrem wichtig, weil nattrlich das Covid-Thema
immer noch polarisiert, und der Kollege Binder hat es gesagt, es wird uns noch Jahre
verfolgen, und die Auswirkungen und Spatfolgen sind noch nicht absehbar. Das sehen wir
auch so.

Eines mdchte ich aber jetzt noch einmal in dieser Deutlichkeit festhalten, das habe ich letztens
auch gesagt, die Arbeit vom Landesrechnungshof ist ungemein wichtig. Ist die Basis unserer
Arbeit fur die Opposition, und es geht mir in diesem Fall beim Landesrechnungshof konkret
nur um diese Covid-Impfstrategien des Landes Oberosterreichs und nicht um eure
grundsatzliche Arbeit, tber die ich mich sehr, sehr herzlich bedanke und mich freue auf die
nachsten Berichte. Vielen Dank. (Beifall)

Dritter Prasident: Landesrechnungshofdirektor Hoscher hat sich noch einmal zu Wort
gemeldet. Bitte!

LRH-Dir. Mag. Hoscher: Ja ganz kurz, danke fir die versdhnlichen Worte am Ende. Ich
mdochte nur sagen, wir haben da keine Impfempfehlung abgegeben in dem Bericht, sondern
wir haben die Impfstrategie beurteilt, und wir haben gesagt, dass das Land informieren soll,
damit die Bewohner des Landes Oberdsterreichs ihre Entscheidungen treffen kénnen. Also,
wir haben keine Impfung empfohlen. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Direktor. Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Prasidentin
Sabine Binder, bitte!

Abg. Prasidentin Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr
Landesrechnungshofdirektor! Die vorliegende Folgeprifung des Landesrechnungshofs hat die
Impfstrategie des Landes Oberé6sterreich zum Inhalt. Nachdem sich seit der erstmaligen
Prifung vor einem Jahr sehr viel getan hat, kann man die damaligen Empfehlungen der
Erstprifung schon als tberholt betrachten.

Denn es lasst sich praktisch ja niemand mehr impfen, wie die wéchentliche Ubersicht unseres
Bundeslandes klar offenlegt, und das ist ja auch kein Wunder. Denn mittlerweile haben sich
langst alle, die es wollten, impfen lassen, aber, leider auch viele, die es eigentlich nicht wollten.
Und das muss man auch ganz klar sagen. Ja.

Wahrenddessen wurden die Corona-Kampagnen auf allen Ebenen eingestellt. Die Impfquote
bei der oberdsterreichischen Bevolkerung, die sich die drei empfohlenen Impfungen geholt
hat, stagniert bei 51,3 Prozent. Also, so ein durchschlagender Erfolg war das Ganze trotz
monatlicher Dauerwerbung nicht, aber Gott sei Dank haben auch die Impfhardliner
schlussendlich begriffen, dass MalRBhahmen wie die Impfpflicht und ein Lockdown fir
Ungeimpfte ein ganz groRer Fehler waren.
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Auch wenn sie erst katastrophale Umfragewerte zum Umdenken veranlasst hat, aber
immerhin. Aber auch ein Blick in die Schweiz zeigt, dass in Osterreich vieles zu einseitig
diskutiert wurde.

Das Bundesamt fiir Gesundheit empfiehlt dort namlich die Covid-Impfung nicht mehr. Arzte,
die weiterhin impfen, haften dafiir. Spannend! Wichtig ist auch aus unserer Sicht, dass nach
dem Beschaffungsfiasko der Bundesregierung nun keine weitere Impfdosen mehr angekauft
werden.

Ich wiederhole noch einmal, Abgeordneter Gruber hat es schon einmal erwahnt, Osterreich
kaufte 42 Millionen Impfdosen fur neun Millionen Einwohner und bezahlte daftir 841 Millionen
Euro. Davon sind bereits vierzehn Millionen Dosen abgelaufen. Das Graffelwerk kann man
vernichten. Schade um dieses Steuergeld, das héatte man namlich sinnvoller einsetzen
kénnen, namlich jetzt bei Frauenberatungsstellen, bei Kinderbetreuung, was immer gefordert
wird, und so weiter.

Ich bedanke mich aber trotzdem im Namen meiner Fraktion beim Landesrechnungshofdirektor
Rudolf Hoscher fir diesen Bericht, und wir nehmen ihn zur Kenntnis. Vielen Dank. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Prasidentin. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Abgeordnete
Scheiblberger.

Abg. Scheiblberger: Geschéatzter Herr Landtagsprasident, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseherinnen und
Zuseher am Bildschirm! Ein kleiner Stich kann Leben retten. (Die Zweite Prasidentin
Ubernimmt den Vorsitz.)

Am 14. Mai 1796 leitete der englische Landarzt Edward Jenner die erste Schutzimpfung gegen
Pocken in ein neues Zeitalter und zwar in der Bekdmpfung von Infektionskrankheiten. Das
mdchte ich da heute wirklich erwahnen, weil seitdem Impfstoffe entwickelt wurden, wurden
viele Millionen Menschenleben gerettet, und hauptsdchlich den Impfstoffen ist es zu
verdanken, dass heute vielen Infektionskrankheiten der Schrecken genommen wurde und zum
Teil auch ausgerottet wurden.

Und auch der Corona-Pandemie konnte mit der Entwicklung einer Schutzimpfung der
Schrecken genommen werden. Es ist jetzt viel herumgeschwirrt im Raum von irgendwelchen
Impfdosen, die vernichtet wurden, aber ich mdchte einfach festhalten, ich habe in der
gesamten Corona-Pandemie an der Basis gearbeitet im Bezirksaltenheim Haslach.

Habe dort sehr, sehr viele Menschen sterben gesehen, habe sie begleitet, und der
Paradigmenwechsel ist gekommen, als wir die Schutzimpfung bekommen haben. Das ist ein
Zeichen dafur, dass die Schutzimpfung gewirkt hat und dass das eine positive Entwicklung
war, und da ist jeder investierte Euro ein sinnvoll investierter Euro gewesen, weil es
Menschleben gerettet hat. (Beifall)

Ganz kurz mochte ich dann schon auch auf den Rechnungshof replizieren. Herr
Rechnungshofprasident! Ich habe das auch so verstanden, wie Sie es jetzt auch noch einmal
geschildert haben. Es steht ganz eindeutig drinnen. Es geht in dieser Empfehlung um eine
Starkung der Impfkompetenz der Menschen, und da geht es wirklich nur darum, dass
Informationen fir Impfungen generell, da ist gar nicht die Corona-Impfung erwahnt gewesen,
generell besser verstanden werden, beurteilt werden. Jeder kann selber beurteilen und dann
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auf dieser Beurteilung basierend Impfentscheidungen treffen, und darum sehe ich diese
Empfehlung als sehr positiv, weil es ja nicht nur um die Corona-Impfung geht. Es geht um
Infektionskrankheiten und um die Impfung generell, und das ist eine sehr, sehr positive
Empfehlung, die jetzt in Umsetzung ist.

Und ich mochte Danke sagen an Sie und an ihre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, dass wir
hier immer so wirklich toll aufbereitete Berichte zur Verfiigung gestellt bekommen.

Ich mochte aber kurz auch noch erwdhnen, dass Oberdsterreich generell viel in Préavention
setzt und den Fokus hier hat, und ich mochte mich hier auch bei unserer
Gesundheitslandesratin Christine Haberlander bedanken, denn ihr ist Pravention ein ganz ein
wichtiges Thema, und sie ist auch tberzeugt, dass wir mit der Impfung einen wirksamen
Schutz haben und die Medizin hier wirklich das Beste bietet mit diesen Schutzimpfungen. Der
Kollege Binder hat es schon erwahnt, die HPV-Impfungen, die bei uns kostenlos ab der flinften
Schulstufe angeboten werden bis zum 21. Lebensjahr. Erwahnen mochte ich auch noch die
FSME-Impfung, denn vielleicht héren jetzt auch Menschen zu bei unserer Sitzung, auch hier
gibt es vergiinstigte Impfangebote in offentlichen Einrichtungen.

FSME ist auch noch eine sehr geféahrliche Infektionskrankheit und gerade in Oberosterreich
ganz stark verbreitet, und auch einen Eltern-Kind-Zuschuss gibt es fur Impfungen, die
empfohlen werden, also, Oberdsterreich tut hier wirklich sehr, sehr viel, und nachdem ich
selber sehr lange in einem Krankenhaus gearbeitet habe, weif} ich auch, dass es sehr wichtig
ist, den eigenen Impfstatus zu aktualisieren.

Wir haben es sehr oft erlebt, dass Verletzungen, und verletzen tut sich schnell einmal jemand,
mit einer offenen Wunde, und dann weif3 man nicht, ist ein Tetanus-Schutz vorhanden oder
nicht. Wenn man diese Information, und Dank der Digitalisierung weif3 man das jetzt auch,
dann erspart man sich viele Impfungen, weil eine Auffrischung dreier Impfungen innerhalb
eines Jahres bedarf und eine Auffrischung alle zehn Jahre einmal, und hier kann man wirklich
grol3en Schutz fir sich selber erwerben, weil Tetanus méchte ich wirklich nicht selbst
durchleben, und darum kann ich nur empfehlen, den eigenen Impfstatus auch zu aktualisieren
und sich selber zu schitzen.

Und, wir haben es heute schon gehort, und auch die Allgemeinheit damit zu schitzen. Wir
stimmen dem Folgebericht nattirlich zu. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer! Also, ich habe nicht geglaubt, dass man bei so einem Folgebericht
noch so viel, muss einmal Uberlegen, was ich sage, ohne dass ich da einen Ordnungsruf
bekomme, Sachen von sich geben kann, die keiner Priifung standhalten.

Es gibt einen scheinbar oder eine Fraktion da herinnen, die die Weisheit und die
wissenschaftliche Erkenntnis gewonnen hat, wenn ich mich einmal durchforste im Internet,
wenn man das Robert-Koch-Institut, Max-Ehrlich-Institut und, und, und anschaut, dann
schauen da ganz andere Zahlen her.

Dass, was da passiert ist, gerade auch von MFG und unterstiitzt von der FPO, wen wundert’s,
ist wirklich brandgefahrlich. Brandgefahrlich, weil man die Menschen in Unsicherheit wiegt. Ja,
und es wird wahrscheinlich immer wieder ein paar Wissenschaftler geben, die das haben, aber
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der Grofiteil, und das sind halt fast 90 Prozent der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler
haben gesagt, die Covid-Impfungen, wie alle anderen Impfungen, sind ein Meilenstein in der
Gesundheitspravention, um eben schwere Krankheiten zu verhindern.

Genau um diesen Punkt ist es gegangen beim Rechnungshofbericht, der gesagt hat,
informieren wir, Impfkommunikation, damit sich Menschen, namlich nicht in irgendwelchen
YouTube-Kanélen, wo genau nur bestimmte Sachen aufgeschienen sind, sondern wirklich
breit zu informieren, um das auch abzufangen und hier nicht eine Falschinformation und vor
allem auch keine Falschinterpretation von diversen Studien, denn eine Studie kann man immer
lesen. Ich habe zum Beispiel einmal eine Studie gehért, dass Cannabis heroinstichtig macht.
Haben wir mit Zahlen belegt bekommen. Dann habe ich mir die Studie angesehen, das
Konzept, da sind alle Heroinstichtigen gefragt worden, ob sie einmal Cannabis konsumiert
haben.

Da haben fast 90 Prozent gesagt, ja, und somit hat es geheil3en Cannabis macht
heroinstichtig. Also, der Weg war umgekehrt und das ist das, wo ich wirklich warne davor. Das
sind wir als Politik. Wir dirfen das auch nicht machen, sich hinzustellen und zu sagen, wir sind
gescheiter als die Wissenschatftler.

Wir sind in einem sehr wissenschaftlich feindlichen Land unterwegs, und das sagen uns immer
wieder viele hochdotierte und anerkannte Wissenschattler, weil wir ihnen nicht glauben, weil
wir scheinbar alles besser wissen, manche Fraktionen, manche Parteien.

Es gibt unzahlige mRNA-Impfstoffe, aber nein, Covid wird rausgenommen. (Zwischenruf Abg.
KO Krautgartner: ,Welche?* Zwischenruf Abg. Hausler, BSc: ,Welche?*) Ich danke wirklich
ganz explizit dem Rechnungshof, genau dieses heikle Thema anzugreifen, um eine
Kommunikation machen zu kénnen. Es wurde schon vieles angesprochen von den anderen
Impfungen. Und ja, wir haben, wenn man die Kindersterblichkeit anschaut, haben wir nattirlich
irrsinnig sehr viele Weichen, die sich positiv entwickelt haben. Die Pocken sind angesprochen
worden, ich weil3, die Pocken sind eine andere Impfung, das ist kein mRNA-Impfstoff, das
weil3 ich auch, aber natirlich auch die Maser-Mumps-Impfung, die Rételn-Impfung. All das
sind Dinge, ich habe auch viele Kinder gesehen in der Praxis, die Roteln gehabt haben, einen
schweren Verlauf gehabt haben, weil sie nicht geimpft waren. Ich habe viele Erwachsene
gesehen, die nicht geimpft waren, die keine Roteln-Erkrankung gehabt haben, die sie aber im
Erwachsenen-Leben gehabt haben. Ich weil3 die Herzschéden, viele behinderte Kinder und
Jugendliche heute noch, die immer noch sagen, wir haben keine Impfung bekommen, wir
haben die Krankheit bekommen, wir haben diese Nebenwirkungen. Genau um das geht es,
wir missen beides hinstellen, Impfreaktionen, mdogliche Impf-Komplikationen, die sind
aufgefihrt worden, da findet man ganz klare Unterlagen, auch zur COVID-Impfung,
Impfschéaden und auch Impf-Todesfalle.

Es muss euch schon auch klar sein, es sind auch Sachen im Internet kursiert, wo sich die
Angehdrigen gewehrt haben, dass das Bild von ihrer Tochter verwendet worden ist, wo gesagt
worden ist, die ist an der Impfung gestorben, das war namlich falsch. Da verstehe ich einfach
nicht, wie man das weiter so machen kann, ich verstehe nicht, wie man da noch ruhig schlafen
kann, wenn man so etwas in den Raum stellt, wo die Eltern sagen, das stimmt nicht. Da sind
wir in der Politik gefordert, sachliche Informationen zu geben, wenn die eine Information das
ist, dann musst ihr bitte auch die andere zulassen, auch die Informationen von zig anderen
Wissenschatftlern, die genau das Gegenteil sagen, ihr misst auch einen Rechnungshofbericht
erlauben, klar zu stellen. Es ist nicht eine Impfempfehlung gewesen, der Prasident Hoscher
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hat es erwahnt, es war klar Kommunikation zu verstarken, um eben nicht Unwissenheit zu
verbreiten, um nicht falsche Entscheidungen zu treffen.

Ich bitte noch einmal, schauen wir uns solche Sachen sehr ruhig und sachlich an, tun wir nicht
alles in einen Topf schmeil3en und mit irgendwelchen Zahlen herumschmeil3en, die Leute mit
irrsinnig vielen Fachbegriffen zu verunsichern, sondern ihnen die Basis zu geben, damit sie
sachlich entscheiden kénnen, selbstbestimmt, in vielen anderen Bereichen machen wir das
auch.

Wir werden den Bericht zur Kenntnis nehmen, danke vor allem auch allen, die im Gesundheits-
und Pflegebereich tatig waren und sind, die die schwere Zeit in der COVID-Pandemie gut
geschafft haben flr unsere Menschen, fur unsere Angehdrigen, fir die Patientinnen und
Patienten da waren, die stundenlang auf der Intensivstation gelegen sind. Wenn man sich die
Zahlen angeschaut hat, die haben wir immer wieder gekriegt, wer ist auf der Intensivstation,
wie viele Prozent davon sind geimpft, wie viele nicht, dann macht dieser Vergleich sicher.
Daher ja, wenn es eine Empfehlung gibt, dann werden wir die machen, ich persénlich werde
mich weiter impfen lassen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Da mir keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt, schlieRe ich diese
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
dem Antrag zur Beilage 588/2023 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der
sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion und die
Abgeordneten der Fraktion der Grinen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag
mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 589/2023, das ist der Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des Obergsterreichischen Landesrechnungshofs Uber die Initiativprifung
Flacheninanspruchnahme und widmungskonforme Nutzung des Raumes in Oberdsterreich.
Ich bitte Herrn Klubobmann Ddérfel tber diese Beilage zu berichten, anschliel3end bitte ich
Herrn Landesrechnungshofdirektor Hoscher um seine Erlauterungen zu diesem
Prifungsergebnis.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Beilage 589/2023, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des O0. Landesrechnungshofs betreffend Initiativprifung Flacheninanspruchnahme
und widmungskonforme Nutzung des Raumes in OO. (Liest auszugsweise Motivenbericht der
Beilage 589/2023.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:

1. Der Bericht des 06. Landesrechnungshofs (Uber die Initiativprifung
,Flacheninanspruchnahme und widmungskonforme Nutzung des Raumes in 00" sowie die
Festlegungen des Kontrollausschusses werden zur Kenntnis genommen.

2. Dem O6. Landesrechnungshof wird fiir seinen Bericht gedankt.

3. Die O0. Landesregierung wird aufgefordert, bis zur Folgeprifung die Umsetzung der vom
Kontrollausschuss festgelegten Empfehlungen zu veranlassen.

Zweite Prasidentin: Vielen Dank, ich darf nun den Herrn Landesrechnungshofdirektor um
seine Erlauterungen bitten.

LRH-Dir. Mag. Hoscher: Sehr geehrte Frau Prasidentin, hoher Landtag, sehr geehrte
Zuseher! Gerne prasentiere ich die Ergebnisse unserer Prifung Flacheninanspruchnahme
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und widmungskonforme Nutzung des Raumes in Oberdsterreich. Wir haben die
Flacheninanspruchnahme durch die zunehmende Bebauung geprift, uns lagen keine
belastbaren Daten zur Bodenversiegelung vor, daher haben wir vor allem die Daten des
digitalen Flachenwidmungsplanes fir unsere Auswertungen genutzt. In Obergsterreich
wurden dem Griunland in den letzten Jahren 1.626 Hektar entzogen, ein Trend, dem es
entgegenzuwirken gilt, um den Naturhaushalt zu schitzen und eine leistungsféhige
Landwirtschaft zu erhalten. Das Land Oberosterreich sollte daher verstarkt durch
Verordnungen steuern, eine zukunftsorientierte und nachhaltige Raumentwicklung
sicherstellen, um die Inanspruchnahme von Flachen unabhéangig von Gemeindegrenzen zu
reduzieren. Baulandreserven sind gewidmetes, aber unbebautes Bauland. Positiv ist, dass
diese Flachen in den letzten Jahren von 12.200 auf 11.243 Hektar zuriickgingen. Wichtig wéare
es, Baulandreserven zu mobilisieren, weil auch der Druck zur Bebauung aufgrund des
prognostizierten Bevoilkerungswachstums steigen wird. Entscheidende Bedeutung hat die
Erstellung von Bebauungsplédnen als Planungsinstrument, diese sollten verpflichtend erlassen
werden, um die Intensitéat der Grundstiicksnutzung zu optimieren. Wichtig ist auch, dass bei
Neuwidmungen weiterhin Baulandsicherungsvertrdage abgeschlossen werden, fir bereits
gewidmetes, langjéhrig unbebautes Bauland sollte eine zusatzliche Abgabe eingefiihrt oder
dieses ruckgewidmet werden.

Ein weiteres Problemfeld sind leerstehende Wohnobjekte, in denen kein Hauptwohnsitz
gemeldet ist, so wie die Nutzung von Wohngeb&uden zu Freizeit- und Erholungszwecken in
Widmungskategorien, wie zum Beispiel im Wohngebiet. Dort ist nur die Nutzung fur den
dauernden Wohnbedarf zuldssig. Das Land Oberd6sterreich sollte hier vermehrt steuern.

Auf Freizeitwohnungen wird seit 1.1.2019 eine Abgabe, jahrliche Pauschale, erhoben. Laut
Verfassungsgerichtshof ist eine Freizeitwohnungspauschale keine Leerstandsabgabe. Unsere
Prufung zeigt, dass in 132.000 Wohnobjekten keine Person mit Hauptwohnsitz und/oder
Nebenwohnsitz gemeldet ist.

Leerstande zu spekulativen Zwecken sind bedenklich, die Freizeitwohnungspauschale wéare
in Richtung Zweitwohnsitz- und Wohnungsleerstandsabgabe weiter zu entwickeln.

Das Problem der Sonderwidmung fur Geschaftsbauten, also Handelsbetriebe mit einer
Gesamtverkaufsfliche von mehr als 300 Quadratmetern, wurde durch eine gesetzliche
Neuregelung entscharft. Die Oberdsterreichische Raumordnungsgesetz-Novelle 2021 legt
eine grundsatzliche Dreigeschossigkeit fest und beschrankt die ebenerdige Errichtung von
Parkplatzen.

Jetzt zu einem weiteren Punkt. Aufgrund nicht widmungskonformer Errichtung sind in der
Gemeinde Enzenkirchen mehrere Geb&ude vom Abriss bedroht. Wir haben daher die Situation
zum Bauen ins Grinland, nicht im Grinland, in Oberdsterreich analysiert. Wir haben 100
Verdachtsfalle in 77 Gemeinden gefunden, in denen die Gebaude teilweise im Grinland
errichtet wurden. Datenbasis war das Digitale Oberdsterreichische Raum- und Informations-
System sowie das Geb&ude- und Wohnungsregister. Das Land Oberdsterreich sollte die Falle
systematisch aufarbeiten und MalRhahmen setzen, um den Bau im Griinland zu verhindern.
Auch die Gemeinden sind diesbeztglich in die Pflicht zu nehmen.

Die digitale Transformation in der Raumordnung sollte intensiviert werden. Da geht es zum
Beispiel um die rechtskonforme Ausgestaltung von digitalen Planen. Die Statistik Austria fihrt
ein zentrales Gebaude- und Wohnungsregister mit Informationen zum Trinkwasser,
Elektrizitats- und Gasversorgung, das vor allem im Katastrophenfall wertvolle Informationen
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liefern konnte. Die Lander erhalten unter der Einhaltung gewisser Regelungen Zugriff auf
dieses Register, das Land Oberosterreich hatte zum Prifungszeitpunkt keinen Zugriff, hier
sollte das Land Oberdsterreich die Voraussetzungen fur einen Zugriff schaffen. Vielen Dank
fur lhre Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Vielen Dank. Ich er6ffne die Wechselrede, zu der sich der Abgeordnete
Dim zu Wort gemeldet hat.

Abg. Dim: Danke Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Die Rahmenbedingungen
in Oberdsterreich, was Bauland, Grinland, Gewasser, Verkehrsflachen und so weiter betrifft,
das haben wir schon des Ofteren gehort. Tatsche ist, dass Baulandreserven wegen der hohen
Bautatigkeit, auch hier kann ich mich beim Wohnbauressort, weil er dasitzt, bei unserem
Landeshauptmann-Stellvertreter Haimbuchner bedanken, dass die Rahmenbedingungen in
Oberosterreich so geschaffen werden, dass die Bautétigkeit sehr hoch ist. Eine zeitgleiche,
geringe Neuwidmung hat dazu gefiihrt, dass die Baulandreserven zuriick gegangen sind.

Ich bedanke mich beim Rechnungshof fiir die Empfehlungen und auch fur die Erlauterungen,
da kann ich mir jetzt auch sparen, dass ich das jetzt noch einmal wiederhole. Wir schlie3en
uns den Empfehlungen natirlich auch grof3teils an, wir haben aber bei zwei Punkten eine
andere Meinung. Eine andere Meinung zur Empfehlung des Rechnungshofs haben wir
lediglich bei der Einfiihrung von neuen Abgaben fir die Bevolkerung, also bei der Freiwilligkeit
zur Bebauung von bereits seit Jahren und Jahrzehnten gewidmetem Bauland, da fihrt kein
Weg vorbei, eine zusétzliche Abgabe lehnen wir ab, da muss es andere Mdglichkeiten geben
oder andere Anreize. Bei Neuwidmungen hingegen sind Baulandsicherungsvertrage sicherlich
sinnvoll, da sind wir dabei, eine neue Leerstandsabgabe fir Zweitwohnsitze lehnen wir
ebenfalls ab. Das ist ebenfalls wieder ein Anschlag auf das Eigentum und fiihrt nicht zum
gewunschten Erfolg.

Einen interessanten Aspekt bei der Prifung gibt es sicherlich bei den 100 Verdachtsfallen in
den 77 Gemeinden, bei Bauten, die teilweise im Grinland errichtet wurden. Hier sind in erster
Linie die Baubehérden in erster Instanz, sprich die Blrgermeisterinnen und Birgermeister
gefragt, um hier Klarheit zu schaffen, aber eines muss uns schon auch klar sein, einen Abbruch
als Ultima Ratio wird es vermutlich auch da nicht geben. Das kann ich mir nicht vorstellen,
dass hier Hauser abgebrochen werden oder eingerissen werden, wenn damit Existenzen auf
dem Spiel stehen. Strafzahlungen kdnnen auch durchaus empfindlich sein, aber sie wéaren
eine mogliche Alternative, weil sonst wéren alle, die sich an die Bauvorschriften und
Widmungen halten, die Dummen. Also hier muss schon eine Regelung geschaffen werden,
gleichzeitig, und das ist das Wichtigste, muss auch sichergestellt werden, dass so genannte
Schwarzbauten kinftig nicht mehr passieren. Eine verpflichtende Zwischenkollaudierung nach
Errichtung des Fundaments oder einer Bodenplatte wére hier sicherlich eine mdbgliche
Alternative, eine mdgliche Lésung zum Ansatz, weil dann kann man noch rechtzeitig
einschreiten und reparieren, sollte ein Bauplatz nicht widmungskonform sein, da wére dann
kein existenzieller Schaden geschaffen. In diese Richtung wird bereits gearbeitet, vielleicht
sagt uns der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter noch etwas dazu, also in diese Richtung
wird bereits gearbeitet. Ich bedanke mich beim Rechnungshof fiir den umfassenden Bericht,
den wir natirlich zu Kenntnis nehmen. Dankeschon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Haas.

Abg. Haas: Vielen Dank Frau Prasidentin, geschéatzter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter,
liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Oberdsterreicherinnen und Obergsterreicher! Ich darf
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mich beim Landesrechnungshof ganz herzlich fiir diesen Bericht bedanken, er bietet ein gutes
Gesamtbild der Flacheninanspruchnahme unter widmungskonformer Nutzung des Raumes in
Oberdsterreich, er spricht vor allem auch zentrale Themen und Punkte an. Wir haben ja auch
im Kontrollausschuss schon intensiv Uber diesen Bericht diskutiert, da darf ich mich ganz
besonders bedanken, weil ich habe sehr viele Fragen gestellt, Sie haben alle Fragen super
beantwortet. Ich finde, wir bekommen da wirklich immer eine sehr profunde und gute Auskunft,
dass wir als Abgeordnete in Oberdsterreich einfach auch dementsprechend gut mit diesen
Erkenntnissen des Landesrechnungshofs auch weiterarbeiten kénnen, weil genau um das soll
es dabei gehen. Der Rechnungshof zeigt im vorliegenden Bericht auf, welche Problematiken
wir im Bereich der Flacheninanspruchnahme in Oberdsterreich haben, die Entwicklung der
Widmungsflachen zeigt eindeutig, dass der Landwirtschaft und dem Odland Flachen
zugunsten des Baulandes entzogen wurden, dies hat natirlich auch Auswirkungen auf die
Versorgungssicherheit in Osterreich, das sollte uns schon auch ab einem gewissen Zeitpunkt
allen zu denken geben. Eine wirksame MalRnahme zur Einddmmung von neuen
Baulandflachen ware eine bestmégliche Mobilisierung des bereits bestehenden unbebauten
Baulandes, eine klare Bestatigung sozusagen der sozialdemokratischen Position und
Forderung, dieses Thema anzugehen.

Ein weiterer Punkt, der unsere Position bestatigt, ist die klare Empfehlung, Leerstanden zu
spekulativen Zwecken entgegenzuwirken und eine Zweitwohnsitz- und Leerstandsabgabe
einzufihren. Umso bedenklicher ist es eben dann schon, das muss ich an dieser Stelle
dazusagen, dass genau diese Punkte im Kontrollausschuss fiir eine Folgeprifung abgelehnt
wurden, und zwar von OVP, FPO und MFG die Folgepriifung zur Baulandmobilisierung, und
von OVP, FPO, MFG und NEOS die Folgepriifung zur Zweitwohnsitz- und Leerstandsabgabe.
Dabei waren unserer Ansicht nach gerade diese MaRnahmen so wichtig im Kampf gegen die
Spekulation mit Wohnraum und gegen die hohen Wohnungspreise. Wenn wir schon bei den
Zweitwohnsitz- und Leerstandsabgaben sind, da sage ich auch als regionaler Abgeordneter,
wo dementsprechend eine hohe Nachfrage bei uns im Salzkammergut nach Zweitwohnsitzen
da ist. Wie sollen wir denn da auch in den Gemeinden und Regionen demnach
entgegenwirken, wirksam entgegenwirken und leistbaren Wohnraum fiir die jungen Leute in
der Region schaffen, wenn wir uns nicht durchringen kdnnen, dass wir anstandige
Zweitwohnsitz- und Leerstandsabgaben in diesem Land endlich machen? (Beifall) Das argert
uns dann einfach, wir sind das zwar in Oberdsterreich eh gewohnt, aber trotzdem argert es
uns immer wieder, wenn dann diese Folgeprifungen, die wir eigentlich bestétigt kriegen, die
unserer Meinung nach vollig richtig sind, dass man die dann einfach vom Tisch wischt und
eben nicht fir eine Folgeprifung beschlief3t.

Zum Klubobmann Ddrfel, Christian weil du vorher gesagt hast, ich habe mir es aufgeschrieben,
der Bericht ist grundsatzlich gut und zeigt, dass wir auf dem richtigen Weg sind. Ich glaube,
das sagst du uns bei jedem Tagesordnungspunkt und bei jedem Bericht, das habe ich schon
so oft auf meinen Zetteln stehen, das pragt sich richtig gut in unsere Gedanken ein.
(Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Ddrfel: ,Richtig, ja wenn alles so super ist, ich kann nicht
ligen!”) Einige Punkte im Landesrechnungshofbericht sind aber nicht ganz so super, da haben
wir schon auch noch etwas zum Arbeiten. (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: ,Nattrlich!®)

Weitere Punkte, die mir auch bei der Durchsicht des Berichts klar werden, sind erstens, dass
es eine Uberarbeitung des Oberosterreichischen Raumordnungsgesetzes braucht, dass es
auch praventive Malinahmen braucht, um widmungskonforme Nutzungen in Zukunft besser
gewahrleisten zu konnen. Das hat auch der Landeshauptmann-Stellvertreter im
Kontrollausschuss angekiindigt, dass er das auch angehen mdchte, diese und viele weitere
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wichtigen Punkte umfasst der vorliegende Bericht. Ich darf mich noch einmal ganz herzlich
bedanken, wir werden den Bericht sehr gerne zur Kenntnis nehmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich darf nun die Frau Abgeordnete Strauss zum Rednerpult bitten.

Abg. Strauss: Danke Frau Prasidentin! Mein Kollege Mario Haas hat schon einiges
ausgefihrt, und ich mdchte noch ein bisschen was erganzen. Seit Jahren steht ja die
Flacheninanspruchnahme fur Siedlungen und Verkehr im Fokus der offentlichen Diskussion,
taglich werden in Oberdsterreich zwei Hektar Boden fir Bau- und Verkehrszwecke gewidmet,
knapp die Hélfte davon werden eben versiegelt, und das betrifft dann die Umwelt, und daher
muss da entsprechend entgegengewirkt werden.

Als Raumordnungssprecherin ist es mir wichtig, mich einzusetzen, dass den Menschen im
Land ein leistbares Zuhause auch ermoglicht wird. Besonders unsere Kinder sollen nicht
absiedeln missen, sondern den Lebensmittelpunkt auch im Heimatort bestreiten kdénnen.
Daher ist das Thema der Baulandhortung und Baulandmobilisierung immer wieder von uns im
Landtag auch aufgegriffen worden. Wir haben wiederholt eine Evaluierung des
Oberosterreichischen Raumordnungsgesetzes auch verlangt. Leider Gottes hat die
Zustimmung der Regierungsparteien jedes Mal, auch trotz wiederholter Antrége, gefehlt.

Dieses Thema wird uns und unsere Kinder in Zukunft noch sehr belasten. Fir mich ist es daher
nicht tiberraschend, dass der Landesrechnungshof in seinem Prifbericht dieses Nichthandeln
betreffend Flachenbilanz auch aufgezeigt hat. Die letzte Novellierung im
Raumordnungsgesetz ermoglicht den Abschluss von Baulandsicherungsvertrdgen bei
Neuwidmungen. Und wir sind auch der Meinung, dass das verpflichtend ins
Raumordnungsgesetz gehort, weil jetzt kann ja der Gemeinderat das entscheiden in den
Kommunen, ob und wie die Forderungen umgesetzt werden.

Eine weitere wichtige MalRnahme, die der Rechnungshof im Prifbericht aufgezeigt hat, wurde
von uns in einem Initiativantrag gefordert und leider wieder von den Regierungsparteien
negiert und abgelehnt. Das ist der Antrag fir gewidmetes, unbebautes Bauland, dass man
eben da Abgaben einfordert bei Nichtbebauung.

Ja, in meinem Bundeslandervergleich zeigte ich damals auf, dass in allen anderen
Bundeslandern eine Befristung mit funf bis zehn Jahren bei Baulandwidmungen im
Raumordnungsgesetz verankert ist und bei Nichtnutzung diese Flachen dann
entschadigungslos auch riickgewidmet gehoren. Ist eine derartige Rickwidmung in Grinland
nicht im Sinne der Gemeinde, weil es eben fir die Nachverdichtung, fir den sozialen Wohnbau
gebraucht wird, dann ist eine jahrliche Abgabe auch einzuheben.

Genau diesen Verbesserungsvorschlag hat der Landesrechnungshof jetzt auch aufgezeigt,
namlich fir unbebautes, gewidmetes Bauland auch diese Abgabe einzuheben. Das, was von
Schwarz-Blau auch abgelehnt wurde. Es war mir damals nicht einmal moéglich, im Ausschuss
von einem Nachbarbundesland Experten einzuladen, die das erfolgreich umgesetzt haben.
Zum Beispiel in der Steiermark, durfte ich nicht einmal Experten einladen, um dessen
Expertise auch zu erfragen. Also wieder keine Transparenz und keine wirksame Umsetzung.
Mit diesen wichtigen Anderungen im Raumordnungsgesetz kdnnte man dem Horten und
Spekulieren von Grundstuicken entgegenwirken.

Ja, ganz ein wichtiger Bereich, wo man einfach auch aufzeigen kann, wie es nicht gehort,
haben wir vor kurzem auch in den Medien gesehen und bei WhatsApp, glaube ich, ist das die
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Runde gegangen, das mdchte ich jetzt auch herzeigen, wie eine Flache nicht verbaut werden
soll. (Die Abgeordnete zeigt ein grofRes Foto ins Plenum.) Das ist Dubai von Niederdsterreich.
Genau das wollen wir in Oberdsterreich nicht.

Wer es weil3, das sind die Flachen vom Birgermeister Riedl, der auch Osterreichischer
Préasident des Gemeindebundes ist, der Uberwiegend seine Flachen mehr oder weniger
verkauft hat und sogar Katastralgemeindegrenzen und Uberhaupt Gemeindegrenzen fir
dieses Projekt verschoben worden sind. Das wollen wir in Oberdsterreich nicht haben. Darum
habe ich es jetzt als negatives Beispiel auch gezeigt.

Weiters hat der Landesrechnungshof zu Recht kritisiert, dass kein Zugang zu den Gebaude-
und Wohnungsregisterdaten ist. Und da glaube ich, ist es schon gescheit den Zugang zu
haben, weil der Nutzen, der dadurch entsteht, Giberwiegt die Kosten mit Sicherheit. Im Rahmen
der Uberdrtlichen Raumordnung sollten auch beziglich Krisen und Katastrophenschutz eben
die Daten zur Art der Trinkwasser- und Elektrizitats- beziehungsweise Gasversorgung oder
Beheizung auch dem Land Oberdsterreich zur Verfligung stehen. Und daher sollte dieser
Zugang zum Gebdude- und Wohnungsregister abrufbar sein. Es ist, glaube ich, im
Kontrollausschuss dann positiv auch beflrwortet worden.

Und zum Schluss noch, um kinftige Bauten im Griinland verhindern zu kdénnen, missen
geeignete MalRnahmen gesetzt werden. Da finde ich die Mdglichkeit sicher gescheit, wenn die
Bodenplatte oder das Fundament fertiggestellt wird, dass man da der Gemeinde eben eine
Bestatigung vorlegt. So kdnnte man die Missstande, die da entstehen, friher erkennen und
korrigieren, dann hatte man wahrscheinlich auch nicht, so wie in Enzenkirchen, so ein
Dilemma.

Und da darf ich auch noch appellieren, da ist ganz, ganz viel Schlimmes passiert. Es ist leider
so, dass wenn die Beseitigungsauftrdge da wirklich vollzogen werden, dass viele junge
Familien mit Kindern vor dem Aus stehen, dass sie vor dem Existenz-Aus stehen. Und da,
glaube ich, braucht es auch bei uns da in der hohen Politik ein bissel Menschlichkeit, dass
man den Menschen in Enzenkirchen auch hilft, sie unterstlitzt, dass man zumindest einen
Riickbau fir diese Uberbauung gewdhrt. Und da habe ich auch gehort, dass der Herr
Haimbuchner, unser Landeshauptmann-Stellvertreter, im Kontrollausschuss ein positives
Signal gesetzt hat, dass diesen Menschen auch geholfen wird.

Ja, wir sind nicht dazu da, dass wir Reiche noch reicher machen, sondern Jungfamilien den
Traum vom Eigenheim auch erméglichen, (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Meine
Gute!") um unseren Kindern eine lebenswerte Zukunft auch zu sichern. Ich danke dem
Rechnungshofdirekter fir den Prifbericht, der fur mich sehr wichtig war und sehr
aufschlussreich. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Winscht noch jemand das Wort? Herr Abgeordneter Hemetsberger bitte.

Abg. Bgm. Mag. Hemetsberger: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzter Herr
Landeshauptmann Stellvertreter, sehr geehrter Herr Direktor, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuseherinnen und Zuseher auf der Galerie und zuhause vor den Bildschirmen! Beginnen
mochte ich mit einem Dank, und zwar bei lhnen, Herr Direktor Hoscher, stellvertretend fir alle
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Rechnungshofs, fir diesen Bericht. Und das sage ich
heute nicht als Floskel, sondern ganz ehrlich, weil ich am Rande der Ausschusssitzung ein
Gesprach mit einer Mitarbeiterin von lhnen geftihrt habe, und die hat zu mir dann gesagt, ich
bin die Bose, die das geschrieben hat.
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Ich glaube, sie hat es nicht so gemeint, aber es war schon ein bisschen bezeichnend, weil ich
mir gedacht habe, vielleicht wurde ihr auch das Gefiihl vermittelt, dass es so sein kénnte. Und
mir ist so wichtig zu sagen, sehr geehrter Herr Direktor, stellvertretend fir alle lhre
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, lhre Berichte sind die Grundlage unseres demokratischen
Handelns. Zu sagen was ist, ist nicht nur erlaubt, sondern notwendig, und indem Sie das tun,
leisten Sie einen wesentlichen Beitrag, dass wir gute Arbeit machen kdnnen. Und dafir danke
ausdricklich. (Beifall)

Und speziell mit diesem Bericht hat der Landesrechnungshof wieder einmal deutlich
aufgezeigt, wo in Oberdsterreich der Schuh drickt. Und die wichtigsten Satze, der Mario Haas
hat es auch gesagt, stehen eigentlich bereits auf der allerersten Seite. Die Flachen der
Widmung in Bauland stiegen in Oberdsterreich in den letzten vier Jahren um 1.327 Hektar.
Von 60.634 auf 61.961. Dieser Anstieg ging zu Lasten der Landwirtschaft und dem Odland,
aber vor allem Griinland.

Und der Vergleich der Entwicklung der Widmungsflachen zeigt, dass der Landwirtschaft,
beziehungsweise dem Odland, Flachen zugunsten von Bauland entzogen wurden. Und die
daraus notwendige Schlussfolgerung ist, diesem Trend ist entgegenzuwirken, um den
Naturhaushalt und die Kulturlandschaft zu schiitzen sowie eine leistungsfahige Landwirtschaft
zu erhalten. Und das, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist prazise zusammengefasst genau
das, worum es bei dieser ganzen Debatte um den Flachenverbrauch, die wir ja jetzt schon
mehrfach gefiihrt haben, geht. Es geht um nicht mehr und um nicht weniger als um die Frage,
ob wir auch in Zukunft genug Flachen fir eine leistungsfahige Landwirtschaft haben und ob
wir uns auf diesen Flachen eigenstandig ernahren kdnnen in Oberdsterreich. Das ist die Frage.
Und es geht natirlich auch um CO»-Speicherflachen, es geht um Wasserspeicherflachen.
Aber das ist eigentlich die Kernfrage.

Und liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wissen heute, dass wir das derzeit schon nicht sind.
Wir konnen uns derzeit schon nicht mehr eigenstandig erndhren bei bestimmten
Kulturpflanzen. Ihr kennt alle diese Grafik. (Der Abgeordnete zeigt eine Grafik ins Plenum.) Ich
habe sie schon mehrfach hergezeigt. Der Herr Landesrat a.D. und jetziger Landtagsprasident
Hiegelsberger hat das in seinem Bodeninformationsbericht auch dargestellt, bereits damals,
der Bericht ist ja schon von 2021, konnten wir uns nicht mehr eigensténdig erndhren.

Und zu genau derselben Feststellung kommt tibrigens auch der Bundesrechnungshof in einem
kiurzlich veréffentlichten Bericht, in dem er sich mit der Ern&hrungssouveranitat befasst hat.
Und da schreibt der Bundesrechnungshof, dass ein Forschungsprojekt des
Landwirtschaftsministeriums bereits im Jahr 2018, also vor finf Jahren, zu dem Ergebnis kam,
dass die Bodenressourcen in Osterreich fiir eine ganzliche Selbstversorgung nicht ausreichen.

So, und jetzt wissen wir alle, nach drei Jahren Corona, dass, wenn eine Krise kommt, es mit
der internationalen Solidaritat sehr schnell vorbei ist. Und das fangt schon bei so banalen
Dingen an wie Hygieneartikel oder Masken. Und wenn wir dann tiber Ern&hrung reden, méchte
ich mir gar nicht vorstellen, was das heif3t, wenn einmal eine Krise ausbricht. Und das
wiederum zeigt auch aus Sicht des Bundesrechnungshofs dringenden Handlungsbedarf,
unsere landwirtschaftlich genutzten Flachen zu erhalten.

Also, und wenn wir heute Uber das Thema reden, dann missen wir das immer aus dieser
Pramisse betrachten. Und genau auf diese Aspekte des Rechnungshofberichts mdchte ich
mich heute auch konzentrieren, wobei ich positiv hervorhebe, da habe ich ja keinen
Widerspruch, dass einiges Gutes auf dem Weg ist. Und das anerkennen und wertschéatzen wir
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auch. Da fallt mir kein Stein aus der Krone, wenn wir das sagen, was ist. Ja. Aber, und das
sehen wir auch aus diesem Bericht, liebe Kolleginnen und Kollegen, es passiert bei weitem
noch nicht genug.

Und jetzt macht der Rechnungshof eine Reihe von Vorschlagen, mit denen wir uns ernsthaft
auseinandersetzen missen. Einige Anregungen mdchte ich aufgreifen, nicht alle, weil es sind
ja sehr viele Anregungen und Empfehlungen auch drinnen. Der erste Punkt ist eh heute schon
besprochen worden, das Thema Baulandmobilisierung. Wir wissen, dass wir rund 11.000
Hektar gewidmetes, unbebautes Bauland haben, das nicht verfiigbar ist. Das Bauland ist
gewidmet, es ist vorhanden, und es ist unwiederbringlich fiir die Landwirtschaft verloren. So
ehrlich muss man auch sein, aber wir kriegen es nicht verfiigbar.

Die Grinde dafur stehen nicht im Rechnungshofbericht. Aber aus meiner personlichen
Erfahrung in meinen verschiedenen Rollen, in denen ich tatig bin, kann ich Ihnen sagen, zum
Teil wird es aufgehoben fiir die Kinder, die dann schon in Wien sind, und dann sind es schon
die Enkelkinder, die dann schon wieder ganz wo anders sind. Und dann bleibt es halt
irgendwann tber. Zum Teil ist es ein Sparbuch und zum Teil wird es halt einfach aufgehoben,
weil man glaubt, man braucht es vielleicht noch irgendwann, oder auch nicht.

Wissen tun wir es nicht, jedenfalls nicht evident erhoben. Aber Tatsache ist, es ist vorhanden,
aber es ist nicht verfugbar. Und da hat der Rechnungshof eine klare Empfehlung
ausgesprochen, namlich, dass das Land fir langjahrig gewidmetes, unbebautes Bauland,
sofern keine privatwirtschaftlichen MalRnahmen bestehen, also wenn man die nicht anwenden
kann, weil das gesetzlich nicht mdglich ist, eine Abgabepflicht entstehen soll oder
rickgewidmet werden soll. Also der Rechnungshof erkennt vollkommen richtig, dass diese
grol3en Baulandreserven ein Problem sind, und dass wir die mobilisieren missen.

Und der Rechnungshof ist, genauso wie wir Griinen, der Meinung, dass es die Mobilisierung
von diesem Bauland braucht und schlagt eben diese Abgabepflicht vor. Und lieber Herr
Kollege Dim, mit freiwillig werden wir da nicht weiterkommen, weil das ist ja genau das
Problem, dass freiwillig nichts passiert. Wenn es freiwillig passieren téate, dann hatten wir eh
nicht so viele Baulandreserven. Und genau deswegen brauchen wir diese Abgabe.

Und Ubrigens, auch in der Raumordnungsstrategie des Landes Ober6sterreich vom Herrn
Landesrat Achleitner, der heute leider nicht da ist und zuhdren kann, aber er wird es sich
hoffentlich daheim anschauen, steht drinnen, dass Baulandmobilisierung ein wesentlicher
Bestandteil der Raumordnungsstrategie ist. Nur die Instrumente gibt er uns halt nicht dafir in
den Gemeinden. Er sagt, macht, tut Bauland mobilisieren. Und wenn ich dann frage, und wie
sollen wir das machen? Dann sagt er, ja da macht ihr eine Bilrgerbeteiligung. Eine
Birgerbeteiligung. Na das ist super. Das funktioniert hervorragend, kann ich Ihnen sagen. Das
funktioniert hervorragend, wenn das Bauland unendlich viel wert ist und jeden Tag mehr wert
wird als jedes Sparbuch auf der Bank.

So, also wir tragen diesen Vorschlag des Rechnungshofs mit. Besonders spannend sehen wir
Ubrigens, dass sich der Rechnungshof ein Projekt angesehen hat, wo die Baulandreserven
verglichen werden mit noch in den OEKs befindlichen Flachen, sogenanntes
Bauerwartungsland. Und da hat er festgestellt, dass das ja fast auch noch einmal so viele
Flachen sind wie schon in den OEKs drinnen sind. Das heif3t, zu den 11.000 Hektar kommen
wahrscheinlich noch zigtausende andere Hektar dazu, die in den OEKs schon als Bauland
vorgesehen sind und schon einmal fur die Widmung gedacht sind. Und die muss man in
Wahrheit auch noch mitdenken, wenn wir es ganz genau nehmen. Erster Punkt.
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Zweiter Punkt, Baulandinanspruchnahme. Der Rechnungshof schlagt vor, die Mindestgréfie
von Bauplatzen zu reduzieren. Finde ich einen super Vorschlag. Finden wir einen super
Vorschlag. Der Hintergrund ist, dass laut der obertsterreichischen Bauordnung derzeit die
MindestgroRe bei einem Bauplatz 500 Quadratmeter ist. Und die kann man nur in
Ausnahmeféllen unterschreiten. Und Tatsache ist aber auch, dass es einen Trend zu einer
flachensparenden Bodennutzung gibt, und nicht nur aus 6kologischen Griinden, sondern auch
aus wirtschaftlichen, weil die Leute einfach die Kredite auf den Banken nicht mehr bekommen.

Wir sind da draufen oft mit, oder oft nicht, aber immer wieder jetzt, oder zunehmend, mit
Fragen zu kleinraumiger Bebauung, Tiny-Hausern und anderen konfrontiert. Wir machen jetzt
auch ein Projekt bei uns in der Gemeinde, wo wir auf 300 Quadratmetern bauen. Das ist auch
in Ausnahmeféllen zulassig. Und das soll auch gesetzlich besser legitimiert und abgesichert
werden. Finde ich einen guten Vorschlag. Herr Landesrat, Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter, vielleicht wollen Sie den einmal aufgreifen.

Dann hat der Rechnungshof noch erkannt, dass in Zukunft wieder verstarkt Berichte
veroffentlicht werden. Das kommt mir, uns, sehr entgegen, weil das haben wir auch schon
beantragt. Der Herr Landesrat Achleitner hat auch gesagt, dass er diesen
Raumordnungsbericht, den es ja irgendwo in irgendeiner Schublade wohl auch geben soll, im
Herbst veroffentlichen wird. Da sind wir sehr gespannt, was da drinnen steht, weil wir diese
Berichte auch brauchen. Erstens, um das Bewusstsein in der Bevolkerung zu bilden, aber
auch dass wir unsere Arbeit gut machen kdnnen als Abgeordnete im Obergsterreichischen
Landtag.

Spannend finde ich auch lhren Vorschlag im Hinblick auf ein Modell fr einen interkommunalen
Handel mit Flachenzertifikaten. Das wirde natirlich voraussetzen, dass es so etwas wie
Flachenverbrauchsgrenzen gibt. Weil was bringt ein Handel, wenn alles gleich viel wert ist
oder unendlich viel wert ist. Das heif3t, man musste sich zuerst, und das wurde ich beflrworten,
das wirden wir befurworten, auf Flachenverbrauchsgrenzen einigen, dann kdnnte man ein
Handelsmodell entwickeln. Und der Vorschlag vom Rechnungshof ist, ein Modell dafiir zu
entwickeln und die rechtlichen Moglichkeiten zu prifen. Unterstitzen wir und halten wir fir
eine gute Sache.

Die Steuerung mit Verordnungen ist schon gesagt worden, das tragen wir auch mit. Und einen
weiteren spannenden Aspekt, den Sie aufgeworfen haben, ist die Frage der Beschlussfassung
von Raumordnungsbeschliissen. Da gibt es namlich den Vorschlag des Rechnungshofs, dass
Raumordnungsbeschliisse im Gemeinderat, wenn es nicht in Ubereinstimmung mit
Festlegungen aus dem OEK passiert, mit Zweidrittelmehrheit gefallt werden sollen. Das halte
ich fur einen sehr guten Vorschlag. Wir wissen, aus der Praxis und aus vielen Gemeinden,
dass es Gemeinden gibt, die sagen, das OEK und der Flachenwidmungsplan sind ident. Und
wenn ich den Flachenwidmungsplan @ndere, andere ich halt einfach das OEK gleich mit. Das
fuhrt das Instrument OEK in Wahrheit ad absurdum.

Und wenn man das einem héheren Beschlussquorum unterwerfen wiirde, dann hatte das auch
viel mehr Verbindlichkeit, und das halte ich fir einen sehr guten Vorschlag, den man
wahrscheinlich in der Gemeindeordnung und mdglicherweise auch im Raumordnungsgesetz
andern misste. Das hétte Ubrigens eine deutliche Reduktion des Verwaltungsaufwands zur
Folge, weil jede OEK-Anderung, die gemacht wird, einen irrsinnigen Verwaltungsaufwand
auch bei den Aufsichtsbehérden letztendlich auslost in der Raumordnungsabteilung. Und
wenn das nicht mehr so leicht geht, dann kdnnten wir uns eine Menge Personalstunden von
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unseren Beamtinnen und Beamten sparen, die man sinnvollerweise dann woanders einsetzen
kdnnte.

Gut, und dann kommen wir noch zu dem Bereich Freizeitwohnsitz. Ihr wisst, dass ich, genauso
wie der Mario, in einer Gegend wohne, wo es sehr viele Freizeitwohnsitze gibt. Rund 30.000
Freizeitwohnsitze gibt es in den Bezirken Vdcklabruck und Gmunden, wo wir daheim sind. Und
damit den Grof3teil in Oberdsterreich. Und das stellt die Gemeinden, um es einmal vorsichtig
zu sagen, vor grof3e Herausforderungen. Und zwar nicht, weil wir keine Zweitwohnsitze wollen,
dass ihr mich nicht falsch versteht, ich habe tberhaupt nichts gegen einen Freizeitwohnsitz,
aber es gibt ein Problem, wenn die VerhaltnismaRigkeiten auf3er Kontrolle geraten. Wenn ich
einmal mehr Freizeitwohnsitze habe als Hauptwohnsitze, dann wird es ein Problem.

Dann wird es zu einer Belastung fur die Gemeinde, in mehrfacher Hinsicht, was die
Infrastruktur betrifft, aber vor allem auch, was das dorfliche Leben betrifft, was die Vereine
betrifft. Der Nachwuchs bei der Feuerwehr, bei der Musik und so weiter, und so weiter. Und
da brauchen wir Anreize, um aus Freizeitwohnsitzen wieder Hauptwohnsitze zu machen. Und
ein Mini-Mini-Minianreiz ist die Freizeitwohnsitzpauschale. Ja. Die wirklich ganz wenige Leute,
aber immerhin, dazu motiviert, aus einem Freizeitwohnsitz einen Hauptwohnsitz zu machen.
(Der Dritte Prasident ibernimmt den Vorsitz.)

Und jetzt wissen wir alle, dass der VfGH diese Freizeitwohnsitzpauschale schon mehrfach
aufgeweicht hat in Entscheidungen, und dass es in der Praxis eigentlich kaum noch zu
vollziehen ist, dieses Gesetz. Und da braucht es dringend eine Novellierung. Und wir
unterstitzen den Vorschlag, dass man die Freizeitwohnsitzpauschale zu einer Freizeit- und
Leerstandsabgabe weiterentwickelt. Das ist der richtige Ansatz. Da mussen wir, einen
diesbeziiglichen Antrag von der Kollegin Vukajlovi¢ und mir, und uns Grinen, liegt auch schon
seit Uber einem Jahr im Ausschuss und schlummert dort dahin, und wir freuen uns, wenn er
hoffentlich bald beschlossen wird. Und der VfGH sagt Uibrigens, das geht und das ist tiberhaupt
kein Problem, das kann man machen.

Zu den Schwarzbauten ist alles gesagt. Ich begrufRe den Zwischenschritt mit der
Kollaudierung. Ist ein guter Ansatz, den kann man mittragen. Wenn es fur die Vergangenheit
auch noch eine menschliche Losung gibt, dann werden wir uns, glaube ich, nicht querstellen.
Zum Abschluss ist mir wichtig zu betonen, dass wir uns durchaus bewusst sind, dass dort oder
da Vorschlage sind, die kontrovers sind, die vielleicht nicht jedem gefallen. Ich bin mir sicher,
dass das der Grund ist, warum sie noch nicht umgesetzt sind.

Darum mdchte ich zum Ende noch einmal die Zielsetzung in Erinnerung rufen, um die es geht,
und da wird es wohl hoffentlich keinen Widerstand geben, namlich dass wir unsere agrarischen
Bdden vor Verbauung sichern missen, sodass wir in Zukunft genug zu essen haben. Das ist
das Ziel. In diesem Sinne lade ich euch ein, dem Bericht samt den Empfehlungen und auch
unserem Initiativantrag, den wir heute eingebracht haben, zuzustimmen, der ein Teil dieser
Forderungen bereits aufgreift und vorschlagt. Danke! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter! Als Nachster zu Wort gemeldet ist Klubobmann
Christian Dérfel. Ich ersuche noch um etwas Konzentration und Ruhe im Saal. Danke!

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Es ist
eigentlich unglaublich, was so ein Rechnungshofbericht bewirkt. Die Wirkung geht ja weit Gber
das geschriebene Wort hinaus. Offensichtlich bin ich erhdrt worden. Zumindest bekomme ich
da Signale von der SPO und von den Griinen. Ich habe immer gesagt, alles schlecht machen
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ist schlecht, sondern Gutes anerkennen und gemeinsam nach Besserem streben.
Offensichtlich ist es jetzt bei der Raumordnung so. Super, super perfekt! (Unverstandliche
Zwischenrufe)

Daher mochte nur ganz kurz referieren, ich habe es eh bei der Berichterstattung gesagt und
es wird auch so im Wesentlichen geteilt, dass die Richtung stimmt. Die
Raumordnungsstrategie, ein schlankes Gesetz, also das passt einmal. Natirlich missen wir
dort und da nachjustieren, wie es halt immer ist. Die Dinge entwickeln sich. Der Rechnungshof,
das habe ich mir extra herausgesucht, macht natirlich alles richtig, aber eines ist mir
besonders ins Auge gestochen, und das muss ich jetzt schon sagen. Der Rechnungshof sagt:
Ein steigender Wohlstand und héhere Wohnanspriiche, kleinere Haushalte und wirtschaftliche
Dynamiken sind fir den steigenden Anteil an Bauland verantwortlich. Er sagt nicht nur, dass
es steigt, sondern auch, warum das eigentlich so ist. Das ist unser Wohlstand. Es ist eine
positive Entwicklung.

Die Landesflache ist nicht vermehrbar, aber der Druck steigt. Der Boden soll immer mehr
Funktionen erfillen. Jetzt haben wir 92 Prozent Griinland oder mehr. Gerade beim Griinland
wird deutlich, auch bei den Ackerflachen ist zu Recht gesagt worden, dass wir den Boden fir
die Erndhrungssicherheit bei uns bewahren miissen. Was soll denn das Griinland noch alles,
ehrlich gesagt? Es soll Erndhrung, soll Energiequelle sein, Photovoltaik zum Beispiel, das sind
lauter Spannungsfelder. Da sind wir aber nur innerhalb vom Griinland.

Dann haben wir aber noch, dass wir eine Entwicklung zulassen wollen, in allen Teilen des
Landes. Jetzt haben wir extrem versiegelte Teile und das meistens im Ballungsraum. Aber
dann haben wir natiirlich Flachen, wo eigentlich der Wald der grof3te Feind des Griinlands ist.
Auch da haben wir schon Bodeninformationsberichte bekommen, dass Bauland naturlich
einen Teil dazu beitragt, aber auch die Verwaldung. Ich bin in so einer Region. Wir zahlen
extra noch dazu, dass unproduktive Steilflachen nicht bewaldet werden, sondern dass sie
gepflegt werden, dass sie offen bleiben. Das ist Identitat, die schéne Landschaft, das braucht
man fir den Tourismus.

Also, wir mussen da schon mit Hausverstand bei allen berechtigten Anliegen vorgehen, was
der Boden noch alles erfillen soll. Aber das Landesgebiet ist keine eierlegende Wollmilchsau,
die zu jeder Zeit immer alles erflllt. Daher missen wir da schon mit Vernunft und auch mit
Hausverstand vorgehen, um eine Entwicklung zu erméglichen. Wir wollen doch alle, dass
unsere Jungen noch bauen kdnnen. Jetzt kann man sagen, okay, nicht neu widmen, sondern
verdichten, eh super, da brauchen wir Instrumente dazu. Dann haben wir festgestellt,
Baulandreserven nehmen ab. Das ist ja auch schon einmal ein gutes Zeichen, dass die
Raumordnungsstrategie wirkt. Jetzt kann man sagen, nicht schnell genug. Ja, aber sie
nehmen ab. Ehrlich gesagt, eine Baulandreserve, was ist denn das? Das ist eine Wiese. Der
Wiese ist es wurscht, ob es rechtlich Bauland ist oder etwas anders. Der ist das egal. Ich kenne
genug gewidmetes Bauland, unbebautes Bauland, das ein schdner Acker ist.

Also, wir mussen die Kirche im Dorf lassen. Ich wiirde nur ersuchen, auch die Diskussion zu
versachlichen, und auch da hilft der Rechnungshofbericht. Es wird schon Kklar, dass
Flachenverbrauch nicht immer gleich Versiegelung ist. Flachenverbrauch ist ein Golfplatz, das
ist aber auch eine Wiese, auch wenn mit unterschiedlichen Rasen. Versiegelt ist etwas
anderes. In Summe sind zwei Prozent des Landesgebietes versiegelt oder ein bisserl mehr.
Jetzt kann man streiten, sollen es 2,5 Prozent werden oder 2,3 Prozent werden. Ich glaube,
wir mussen schon auch den Jungen eine Perspektive geben, dass wir nicht alles Uber
Versiegelung abdrehen. Die Gemeinden Uberlegen sich auch etwas. Die Gemeinden sind ja
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die vor Ort, die genau wissen, die ihren Raum ordnen méchten. Alle Blrgermeister wissen
das. Da missen wir ihnen auch die Méglichkeit geben. Wir miissen ihnen auch eine gewisse
Entfaltungsmdglichkeit geben. (Beifall Abgeordneter Klinger) Danke, einer wenigstens!

Daher missen wir auch behutsam umgehen mit den geforderten Verordnungen oder
Planungen der tberértlichen Raumordnung. Wo es einen Sinn macht, ist es eh okay, aber ich
kann nicht sagen, Uberall driber legen wir jetzt Landesplanungen. Wenn man diesen Weg
einschlagen wirde, bruchte man tberhaupt keine Gemeinden mehr, wenn du sie zu sehr
knebelst. Die Leute haben ja eine Freude damit, sie wollen ja gestalten und bringen auch
genug Verantwortung mit. Ich bitte, auch das mitzubertcksichtigen.

Also die Diskussion versachlichen, dass man bei einheitlichen Begriffen bleibt, das hilft uns
alle miteinander. Wenn wir immer irgendetwas anderes sagen, das bringt uns nicht wirklich
weiter. Das, was ich auch noch drinnen habe, wir brauchen diese Vernunft und den
Hausverstand, um die Altlasten zu beseitigen. Der Rechnungshof hat es aufgezeigt. Jetzt
haben wir 380.000 Gebaude in Obertsterreich. Da kann naturlich dort oder da schon etwas
ein bisserl driber springen Uber das Bauland. Das Orthofoto alleine sagt auch nicht alles aus.
Es schaut vielleicht so aus, dabei ist es ein Dachvorsprung oder was weif3 ich. Wir kennen das
ja alle. Da geht es um Lebenstraume, die verwirklicht wurden. Wenn man da jetzt zu radikal
vorgeht, dann wird es schwierig. Womdglich muss man eine Familie ausquartieren. Ich
brauche da jetzt nicht mehr néher eingehen, das haben wir im Ausschuss besprochen. Und
da bin ich ja wirklich froh, dass es erste Ansatze gibt oder zumindest versucht wird, dass man
da irgendwas losen kann.

Erst vorgestern war ich in einer Gemeinde, nicht in meiner. Da ist ein Landwirt, der wollte
erweitern. Dann schauen sie sich das an und kommen drauf, dass er in einem Wohngebiet ist.
Widmungswidrige Verwendung, ein Bauernhaus, das war immer schon da, wie es zum
Wohngebiet geworden ist, das weil3 kein Hund, wenn ich es so salopp sagen darf. Das ist nicht
mehr nachvollziehbar. Es gibt so viele unterschiedliche Falle, und da miissen wir so behutsam
umgehen. Nur der blanke Hinweis auf das Bad Ischler Erkenntnis ist nicht wirklich hilfreich. Ich
glaube, da missen wir schon eine Phantasie haben, dass man auch diese Problemfalle, wo
keine Absicht ist, das ist passiert, nicht bewusst, die missen wir [6sen kdnnen. Dann sind wir
am richtigen Weg. Darum ersuche ich.

Also, Versachlichung der Diskussion, gemeinsamen Weg einschlagen und bei Altlasten immer
mit Hausverstand und Vernunft an die Sache heran gehen. Danke! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Klubobmann! Als vorlaufig letzter Redner hat sich
Landeshauptmann-Stellvertreter Manfred Haimbuchner zu Wort gemeldet.

Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Haimbuchner: Danke, Herr Prasident, Herr
Rechnungshofdirekter, liebe Kolleginnen und Kollegen des hohen Hauses! Ja, das Thema
Schwarzbauten, das kommt mir so vor, als ware das etwas, was jeder versucht zu verdrangen
und auf eine andere Ebene abzuschieben. Ich mache mir das nicht ganz so einfach, weil ich
selber seit 20 Jahren Gemeinderat in meiner Heimatgemeinde bin, weil ich in einer Kanzlei
auch einige Jahre gearbeitet habe, weil ich selber fir die Gemeindeaufsicht zustandig bin,
Baurechtsreferent bin und weil auch viele verzweifelte Menschen sich an mich wenden, und
da geht es jetzt nicht nur um jene, die einen Schwarzbau besitzen, sondern diejenigen, die
auch in Behérdenfunktionen in irgendeiner Art und Weise betroffen sind.
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Ich bin deswegen fir diesen Bericht dankbar, weil er wachrittelt, weil einem schon bewusst
sein muss, das geht nicht so, dass man sagt, so wie in Enzenkirchen, na ja, das betrifft in
Enzenkirchen die Gemeinde. Dann konnte man noch parteipolitisch denken, es betrifft
eigentlich den roten Vorgangerbirgermeister dort, das betrifft eh nicht den, der jetzt da ist.
Dann denken sich vielleicht manche, naja, da werden halt die Entscheidungen gefallt, schauen
wir, was dann passiert. Dann ist eh vielleicht irgendwann einmal das Land zusténdig, was ja
so nicht der Fall ist. Irgendwann endet das nach héchsten gerichtlichen Erkenntnissen bei den
Bezirksverwaltungsbehotrden, beim Verwaltungsvollstreckungsgesetz und zum Schluss endet
das, bitte nach Gesetz, beim Abbruch, da fahren die Baumaschinen auf und brechen ab.

Ich bin mir nicht sicher, und ich sage das sehr kritisch in diesem Raum, und deswegen habe
ich gesagt, melde ich mich zu diesem Punkt zu Wort, ob jetzt der ORF da ist oder wer oder
auch nicht. Zum Schluss endet das alles in einer menschlichen Tragtddie. Dann sagt jeder,
nein, so hatten wir es uns eigentlich nicht vorgestellt, nein, das wollen wir eigentlich nicht.

Ich sage schon sehr kritisch, man hat das lange auch in unterschiedlichen Bundesléandern und
auf unterschiedlichen Ebenen ein bisschen laufen lassen. Ich habe mich dieser Sache
angenommen und ich bin nicht alleine dafir zustandig. Ich will auch keine
Zustandigkeitsdiskussion fiihren. Es ist nicht nur Baurechtsangelegenheit, es ist auch eine
Raumordnungsangelegenheit. In der Praxis mochte ich auch Folgendes kritisch anmerken, ich
bin derjenige, der das sagt, es ist egal, mit wem man wo zusammenarbeitet. Mir kommt es
manchmal so vor, bei gewissen Dingen sagt man beim einfachen Biirger, der sagt, hier bei
der Ecke misst ich noch einmal etwas machen, das ist dann unmdglich mit manchen
Sachverstandigen, unmoglich und undenkbar. Bei anderen Dingen stellt man sich die Frage,
wie ist das eigentlich gegangen? Ich sage das sehr kritisch in diesem Raum, ich stelle mir
manchmal auch die Frage, wie ist das eigentlich gegangen, ohne dass ich jetzt wem etwas
unterstellen mochte.

Der Verweis auf allen Ebenen auf das Bad Ischler Erkenntnis, nein, da kdnnen wir keinen
Quadratmeter noch widmen, das ist undenkbar. Ich glaube, dass das nicht so ist und ich bin
als Jurist Uberzeugt, dass das nicht so ist. Das wird man jetzt einmal sauber I6sen missen
und nicht die Kartoffeln herumwerfen, auch nicht von den Gemeinden irgendwie zum Land,
weil da haben schon die Leute selber vor Ort die Verantwortung gehabt. Dann sagt man, aber
das Land musste es jetzt eigentlich richten. Aber das Land ist natirlich der Gesetzgeber und
koénnte sich schon auch darum bemiihen, wie man diese Dinge auf Dauer so regelt, dass sie
funktionieren und dass sie auch nicht ungerecht werden. Naturlich ist es auch ungerecht, wenn
wer sagt, ich hatte dieses oder jenes auch noch bauen wollen und es ist nicht gegangen und
der andere hat es einfach gemacht, und der hatte dann den Vorteil. So kann es natirlich auch
nicht funktionieren, so kann es rechtsstaatlich nicht funktionieren, demokratiepolitisch natirlich
auch nicht, und bitte ganz zum Schluss, das wissen wir alle, aber moralisch nattirlich auch
nicht.

Wenn wer glaubt, wir sind bei 100 Verdachtsféllen, hoioioioi. Glauben wir das dann wirklich?
Wenn der Rechnungshof selber gesagt hat, glaube ich, Gber 20 Quadratmeter, wo man
sozusagen Uberbaut hat, und wenn man einen halben Quadratmeter Uberbaut, ist es eine
Uberbauung. Es geht nicht um 20 Quadratmeter und wenn es ein halber Meter ist, ist es
Uberbaut. Ich bin auch der Meinung, da gibt es weit mehr Falle als 100, das sage ich gleich
vorweg.

Wir werden uns dem annehmen missen und nicht zu den Gemeinden sagen, ich habe es eh
nicht gesehen. Das ist nicht die Wahrheit. So wird herumagiert. Mir ist das deswegen so ein
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Thema, weil das ein ganz ein unangenehmes Thema ist, weil es namlich alles auch zeigt, was
in einem Staat so vorféllt. Die einen sehen es nicht, es sind aber Leute schon verurteilt worden,
die kenne ich auch in meiner Gemeinde, wenn einer gesagt hat, da fahren wir driiber, da wird
dann auch noch ein politisches Spiel gespielt. Weil der taugt mir nicht von der Farbe, und den
diuble ich vielleicht dann besonders an. Jetzt sind dann alle einmal draufgekommen. Ich habe
das auch einem hohen Verantwortungstrdger des Landes, der nicht mehr aktiv ist und ich
erwahne den Namen nicht, der einmal gesagt hat, was ist denn bei euch in der Gemeinde los,
gesagt, da ware ich vorsichtig, das wird einmal alle treffen, wenn wir da so vorgehen. Und,
hurra die Gams, Doris macht's moglich! Schauen wir hinein! Was, mich hat der Nachbar
angedibelt? Da schaue ich dann auch einmal hinein, hd, da passt es ja auch nicht. Baurecht
4.0! Ich darf alles, mein Nachbar darf nichts.

Das sind die wahren Probleme. Ich glaube, es ware gut fur uns alle, und ich werde mich darum
bemuihen, es ist namlich (berhaupt keine parteipolitische und ich sage auch keine
ideologische Frage. Es ist eine rechtsstaatliche Frage, es ist eine demokratiepolitische Frage
und es ist eine Frage natirlich schon auch des Hausverstandes, wie man damit umgeht.
Deswegen haben wir gesagt und zwar bevor der Bericht schon verdffentlicht war, ich habe
den Auftrag gegeben an Mag. Karlheinz Petermandl, da bedanke ich mich an dieser Stelle
ganz herzlich bei der Baurechtsgruppe, und ich habe gesagt, bitte tiberlegen wir uns etwas,
wie das nicht mehr passieren kann, und zwar nach bestmdéglichem Wissen und Gewissen, wie
das nicht mehr passieren kann.

Da ist man zu diesem Zwischenschritt der Vorkollaudierung gekommen, wo dann die Baufirma
oder der Baumeister bestéatigen muss, dass man sich sozusagen in den Bauplatzgrenzen
befindet, bevor die AuRenmauern aufgestellt werden. Da gibt es sicher wieder jene, die sagen,
das ist der nachste Blrokratiewahnsinn. Mir fallt nichts Gescheiteres ein. Wenn jemand
anderes noch Gescheiteres einfallt, bitte, ich ersuche um Vorschlage, machen wir jederzeit.
Aber bis dato habe ich schon ein bisschen das Gefiihl gehabt, auch was mich und meine
Beamten betrifft, namlich schiitzend vor meine Beamten stellend, so eine Art Beamtenmikado.
Wer sich als Erster bewegt, der hat verloren. So ist mir das wirklich vorgekommen.

Gehen wir einmal weg von dieser Bad Ischler Erkenntnis-Diskussion in manchen Bereichen.
Ich sage euch, die meisten haben das Bad Ischler Erkenntnis noch nie gelesen, sondern sie
nehmen es immer in den Mund, und sie haben es nie gelesen. Es gibt ja nicht nur das Bad
Ischler Erkenntnis, es gibt auch das Tiroler Schwarzbauten-Erkenntnis und viele andere
Erkenntnisse gibt es dazu. Ich habe mich auch zur Verfiigung gestellt, dass ich hier auch
informell und auch offiziell in meinem Namen an Rechtsexperten herantrete, wie man diese
Probleme demokratiekonform, rechtstaatlichkonform I6sen kann. Ich glaube, das missen wir
auch tun. Gut ware es auch, wenn alle hier an einem Strang ziehen. Ich glaube, das wird man
auch tun, weil jeder die gleiche Erfahrung in dem Bereich gemacht hat.

Eines muss uns schon bewusst sein, so nach dem Motto, das bleibt eh in Enzenkirchen oder
in einer anderen Gemeinde, so wird es nicht sein. Jede Gemeinde wird irgendwie davon
betroffen sein. Glaubt jemand der anwesenden Biirgermeister, dass er kein Problem hat in
seiner Gemeinde? Glaubt ein jeder, dass da alles ganz korrekt ist, dass es da keine Pools gibt,
die da vielleicht im Griinland stehen oder wie immer? Ich personlich glaube das nicht. Ich sage
das ganz offen, wenn man dann hergeht und sagt, das geht aber nicht, weil das ist alles
ungerecht, dann kommen irgendwann einmal nach diesen rechtsstaatlichen Entscheidungen,
Hoéchstgerichten, die Bezirksverwaltungsbehdrden missen nach dem
Verwaltungsvollstreckungsgesetz vorgehen, dann ist der Bagger da, und dann muss der etwas
wegreifl3en. Das Unternehmen musst du erst dann einmal finden, das das macht. Dann sagen
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sie, das ist aber ein Blodsinn, da hat die Politik aber einen Blodsinn gemacht. Das muss man
sich einmal vorstellen. Dann kennt man die Sendungen, ihr kennt sie eh alle miteinander, die
dann sagen, bis du deppert und alles Mégliche. Dann steht man auf einmal da. Da sind nicht
die schuld, die das einmal gebaut haben, sondern wir alle da herinnen, der Amtsschimmel ist
schuld und jeder Mégliche ist schuld.

Also wie gesagt, wir bemiihen uns um eine Losung, nicht um es jemandem Recht zu machen,
sondern um es so zu lésen, dass man es vertreten kann in einem Rechtsstaat und dass es
demokratiepolitisch auch noch funktioniert. Nachhaltig wird es nicht sein, wenn wir alles
wegreillen und sagen, koste es, was es wolle. Das mussen dann Strafen sein, die auch
empfindlich sind, damit nicht derjenige, der es korrekt gemacht hat, sagen kann, jetzt habe
aber ich einen Nachteil. So kann es auch nicht sein. Es wird auch nicht eine Dauerlésung sein
kénnen, sondern dass man sagt, es gibt einen Zeitpunkt, und dann ist es so, dass es eine
Vorkollaudierung gibt. Wer berhaupt nur im Grinland gebaut hat, das ist iberhaupt eine ganz
andere Geschichte.

Aber schauen wir uns doch den Fall in Bad Goisern mit dem Hotel Dachstein an. Eine
Geschichte, die Jahrzehnte zuriickgeht, wo es einen Konkurs gegeben hat, wo dann Leute
diese Wohnungen gekauft haben. Man hat gesagt, unmdglich, da gibt es keine Lésung, das
ist undenkbar. Die Leute haben das gekauft und wohnen zwar drinnen, Paragraf 49 a Baurecht
ist dort anzuwenden, und man kann den Leuten dort nicht entgegenkommen und helfen,
sondern das, was rechtskonform ist, wird eben dann entsprechend gemacht. Das wird dort
nicht allen etwas bringen, weil es nattrlich schon auch Leute gibt, die das nicht unbedingt vor
40 Jahren gekauft haben oder sozusagen diese Wohnungen nicht 40 Jahre so genutzt worden
sind. Das weil3 ich aber nicht, weil ich den Sachverhalt nicht im Detail fir jede Wohnung dort
kenne. Ich finde schon, dass das unsere Aufgabe ist, das verntinftig zu l6sen. Dort hat man
das auch verninftig I6sen kdnnen, besser gesagt, man kann es auch verninftig I6sen, wo sich
die Leute wirklich am Kopf greifen. Das steht dort seit 40 Jahren, so oder so ist baurechtlich
auch vollkommen korrekt genehmigt. Das ist ja nicht so, dass das nicht baurechtlich genehmigt
gewesen ware, sondern es hat dort die Situation mit sich so ergeben.

Hier geht es um einen entsprechenden Hausverstand, aber wie gesagt, auch um eine
demokratiepolitische Entscheidung. Man muss auch die Beamten schiitzen. Wenn ich mir das
ansehe bei den alleine 100 potentiellen, konsenslos errichteten Uberbauungen, damit wird die
Baurechtsabteilung bei mir auch beschéftigt, da brauchst du mehr Mitarbeiter sonst ist das
nicht durchfihrbar. Das muss man auch einmal wissen, da kdnnen Briefe herumgeschrieben
werden und so weiter und so fort, aber die Leute sind auch belastet. Das ist ja nicht die
Aufgabe, dass wir dort nur Brieffreundschaften entwickeln mit den Gemeinden, sondern dass
wir tatsachlich Rechtsauskiinfte erteilen und dass man sich namlich auch zu der Arbeit, die
gegenwartig anfangt, das man das auch noch macht, namlich auch an einem Wirtschafts- und
Industriestandort, wo die alle gefragt sind, wenn dort Firmen entsprechende Standorte
grinden und dort auch baurechtlich viel los ist. Wir beschaftigen uns mit lauter Altlasten, so
kann das nicht funktionieren. Es muss fair sein, dann wird das Verstandnis auch da sein. Ich
glaube, das wird auch gut gehen, weil ich der Meinung bin, dass das Oberdsterreich insgesamt
auch besser I6sen kann, wie das vielleicht andere Bundeslander gemacht haben.

Ich will noch auf eine Geschichte eingehen, weil der Kollege Hemetsberger gesagt hat,
diskussionsoffen, was den Paragraf 6 Oberdsterreichische Bauordnung betrifft, was die GroRRe
der Baupléatze anbelangt. Ich habe das im Ausschuss ein bisschen falsch verstanden, was du
gemeint hast. Du hast es aber heute richtig formuliert. Es gibt namlich eine
Ausnahmebestimmung, wortwértlich heif3t es, man kann hier auch die Grél3e unterschreiten.
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Die Unterschreitung ist zulassig, wenn Interessen an einer zweckméafigen und geordneten
Bebauung dadurch nicht verletzt werden. Ich finde, damit ist eigentlich alles gesagt, man muss
es nur entsprechend anwenden. Ich persodnlich bin nicht so der groRe Fan von kleinen
Bauplatzen, aber ich sage auch, eigener Widmungsbereich der Gemeinde. Wenn sich jemand
dazu entscheidet und wenn das vertretbar ist, kann das ja auch gemacht werden. Deswegen
werden ja in einer Gemeinde der Gemeinderat und der Birgermeister gewahlt. Wenn ihr am
Attersee eine andere Meinung habt als wie eine andere Gemeinde, dann soll das auch recht
sein. Wieso auch nicht? Entschuldigung, es darf ja auch Unterschiede geben.

Ich mochte noch zu einer Sache etwas abschlieBend sagen. Zu dieser ganzen
Leerstandsabgabendiskussion und Freizeitpauschaldiskussion. Ich will ja gar nicht sagen, da
hat ein jeder nicht recht und das ist alles ein Blodsinn, was da gesagt wird, weil ich der Meinung
bin, dass das nicht sinnvoll ist. Eine Erfahrung habe ich im Bereich des leistbaren Bauens und
Wohnens wirklich jetzt erlebt. Ich bin seit 14 Jahren Wohnbaureferent. Jetzt werden manche
sagen, alleine die Zeit ist kein Verdienst, aber vielleicht hat man dann schon sehr vieles erlebt
und sich mit vielen Themen auseinandergesetzt. Warum das Wohnen in diesem Land teurer
wird und Uberhaupt in Europa, wenn man sich das ansieht, zum Teil ein Wahnsinn. Diese
Frage wird ja ehrlich von den meisten Uberhaupt nicht beantwortet. Jeder sucht sich ein
bisschen seinen ideologischen Teil heraus. Die einen sagen, da werden wir die Reichen
besteuern, und da missen wir uns die Leerstande ansehen, weil dann wird es billiger. Es wird
deswegen Uberhaupt nichts billiger.

Ich kdnnte auch die Frage stellen: Warum hat man sich das beim Grundverkehr nicht anders
Uberlegt? Dort beginnt es ja eigentlich. Dort beginnt das ganz gro3e Thema. Es beginnt ja
eigentlich im Grundverkehr. Das hat man natirlich versdumt beim Beitritt zur Européischen
Union, da darf man die vier Freiheiten auch nicht ganz vergessen, auf die man eingegangen
ist. Jetzt méchten wir herumdoktern mit einer Leerstandsabgabe.

Der Grund, wo das Problem liegt, das liegt ganz wo anders. Das liegt im Grundverkehr. Es
liegt natirlich auch in der Widmung, die man sich auch nicht genau Uberlegt hat zum Teil und
dass man dann sagt, die missen wir besteuern. Es werden alle Zweitwohnsitze oder alle, die
eine Wohnung haben, die werden furchtbar reich. Man hat das Reich Red Bull Air vor sich. Es
gibt viele Handwerker, Installateure, die sich einmal eine Wohnung gekauft haben am Attersee
oder am Traunsee oder sich dort ein Haus miihseligst erarbeitet haben. Ubrigens wenn der
etwas vermieten wirde, aber der vermietet nichts, weil er das nicht will. Der hat seinen
Zweitwohnsitz dort, und das hat er sich auch redlich verdient. Er finanziert damit Gbrigens
durchaus auch die Gemeinde, weil er vielleicht vor Ort auch einkauft.

Die Spekulation hat doch damit auch begonnen, dass die EZB die Zinsen so gesenkt hat, dass
das Sparbuch nichts mehr wert ist, dass alle Anlagen nichts mehr wert sind, und nattrlich der
Hunger nach den Grundstiicken enorm war, und dazugekommen sind nattrlich auch die
Finanzierungen mit Minus Zinsen und so weiter. Jetzt gibt es auf einmal wieder Grundstticke.
Fragts die Bautrager, schén langsam, die Glucksritter, die variabel finanziert die Dinge gekauft
haben, und auf einmal funktioniert das nicht mehr, die stof3en schén langsam ihre Projekte ab.
Der Markt funktioniert, so ist das nicht.

Ich bin nicht absolut Marktglaubig. Die Wohnbauférderung gibt es deswegen, weil es auch ein
Marktversagen gibt. Deswegen hat man die Wohnbauférderung eingefuhrt, aber dass man
den Markt komplett aufler Acht Ildsst, das machen alle, die ganzen
Mietpreisdampfungsdiskussionen quer durch alle Parteien, sage ich gleich vorweg,
Mietpreisdeckel und so weiter und so fort. Alles hat in dieser Art und Weise nicht funktioniert.
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Es hat in Frankreich nicht funktioniert. Es hat in Berlin nicht funktioniert, aber natirlich ist es
fur jede politische Partei viel mihsamer herzugehen und in das Detail zu gehen und so zu
sagen, warum ist das eigentlich alles so, wie es ist? Der grof3te Kostentreiber ist der Staat
selbst, der jetzt auftreten moéchte als Loser dieses Problems, aber er ist der grofite
Kostentreiber.

Die administrierten Preise sind diejenigen, die die Inflation derzeit massiv steigen lassen, der
Staat bitte selbst ist der grofte Inflationstreiber in all diesen Bereichen. Eine
Leerstandsabgabe, das ist eine politische Frage. Wir leben in einer Demokratie, aber sie wird
das Problem nicht I6sen, dadurch wird keine einzige Wohnung billiger, deswegen wird keine
einzige Wohnung mehr gebaut, deswegen wird keine einzige Wohnung mehr zur Verfiigung
gestellt. Ist doch ganz einfach. Wenn heute einer eine Wohnung hat und sagt, bei dem
Mietrecht, das wir haben. Wenn heute ein Handwerker, ein Mittelstandler, der sich ein paar
Wohnungen mal gekauft hat, in den Vollanwendungsbereich des Mietrechtsgesetzes fallt wie
ein grol3er Bautrager, wie eine grol3e Wohnbaugenossenschaft, der sagt, wenn ich mir diesen
Weli ansehe, der bei mir einziehen soll, dann lass ich es lieber leer stehen, das bezahle ich
lieber, liebe Freunde. So redet doch die Welt, das ist doch die Wahrheit. (Beifall)

In Wien hat man nichts zustande gebracht. Egal, wer da immer auch regiert hat. Alle
Kommissionen, die getagt haben zum Mietrechtsgesetz, alle sind vollkommen gescheitert im
Justizministerium. Das Mietrechtsgesetz gehort vollkommen neu aufgesetzt. Es gehért ein
echter Mieterschutz her, fur diejenigen, die es verdienen, aber man sollte nicht Giber befristete
Mietvertrage den Paragraf 30 MRG aushebeln, weil man natirlich sagt, den will man nicht
andern, und vorher sagt man natirlich, so wie wir die Befristung des Mietvertrages haben,
bevor ich einen unbefristeten eingehe, weil beim unbefristeten Mietvertrag bekomme ich den
beim Vollanwendungsbereich des Mietrechtsgesetzes wieder nicht hinaus, aber tber das will
man natirlich nicht reden. Uberschriften sind viel einfacher. Ich bin nicht dazu da, dass ich
Uberschriften mache. In meinem Aufgabenbereich, wo ich zusténdig bin, da gibt es Lésungen,
und deswegen gibt es auch fur die Schwarzbauten Lésungen, liebe Freunde. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter fur diese Stellungnahme von
der Regierungsbank. Mir liegt nun keine weitere Wortmeldung mehr vor, daher schlief3e ich
die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 589/2023 zustimmen, ein
deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle
fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 590/2023, dass ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des O6. Landesrechnungshofs tiber die Initiativpriifung Gemeindealten-
und Pflegeheime. Ich bitte Frau Abgeordnete Astrid Zehetmair Uber diese Beilage zu
berichten. Anschliel3end hat sich zundchst Landesrechnungshofdirektor Hoscher zu Wort
gemeldet.

Abg. Mag. Zehetmair: Beilage 590/2023, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des O6. Landesrechnungshofs (ber die Initiativprifung Gemeindealten- und
Pflegeheime. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 590/2023.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschliel3en:
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1. Der Bericht des O6. Landesrechnungshofs lber die Initiativpriifung ,Gemeindealten- und
Pflegeheime® sowie die Festlegung des Kontrollausschusses werden zur Kenntnis
genommen.

Dem O0. Landesrechnungshof wird fir seinen Bericht gedankt.

Die O0. Landesregierung wird aufgefordert, bis zur Folgeprifung die Umsetzung der vom
Kontrollausschuss festgelegten Empfehlungen zu veranlassen.

wnN

Dritter Prasident: Danke fir die Berichterstattung. Zu Erlauterungen zum Prifungsergebnis
hat sich, wie angekiindigt, Landesrechnungshofdirektor Rudolf Hoscher zu Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm. Seine Redezeit ist mit finf Minuten beschrank.

LRH-Dir. Mag. Hoscher: Sehr geehrter Herr Prasident, hoher Landtag! Vielen Dank fir die
Gelegenheit, die Ergebnisse unserer Initiativprifung Gemeindealten- und Pflegeheime
prasentieren zu kénnen.

Zwischen 2015 und 2019 haben wir bereits in Gemeindealten- und Pflegeheimen gepruft. Nun
sind wir der Umsetzung unserer damaligen beziehungsweise bisherigen Empfehlungen in den
Gemeinden Frankenburg am Hausruck, Lenzing, Mehrnbach, Ried im Traunkreis und St.
Georgen an der Gusen auf den Grund gegangen.

Fazit ist, dass nicht alle damaligen Verbesserungsvorschlage umgesetzt wurden. Wir hatten
damals Kooperationen beispielsweise bei Einkauf oder Personal empfohlen. Daran haben die
Gemeinden wenig Interesse gezeigt. Nur eine geprifte Gemeinde hat hier erste Schritte
gesetzt.

Das Nutzen von Synergien kdnnte aber angesichts der allgemeinen Kostensteigerung dabei
helfen, die Kosten zu senken.

Zur angespannten Personalsituation: Die gepriften Alten- und Pflegeheime sind mit
Herausforderungen durch Personalmangel als Folge daraus einer geringeren Heimauslastung
und negativen Betriebsergebnissen konfrontiert.

Zur Heimaufsicht: das Land Obero6sterreich will die 134 oberdsterreichischen Heime alle zwei
Jahre besuchen. Die Heimaufsicht des Landes verfiigt aktuell Giber rund 1,5 Personaleinheiten,
um die Betreuungsqualitat vor Ort zu begutachten. Von 2014 bis 2019 wurden 12 Heime gar
nicht besucht, wahrend der COVID-19-Pandemie 2020 und 2021 fihrte die Heimaufsicht
Kurzbesuche in allen Heimen durch. Ab 2022 kehrte die Heimaufsicht zu ihrer geregelten und
beabsichtigten Aufsichtstatigkeit zurtick.

Beschwerden fuhrten zu ungeplanten Heimbesuchen, darum konnte nur die Halfte der
geplanten Heimbesuche absolviert werden. Um regelmaRige Heimbesuche sicherzustellen
und eine entsprechende Betreuungsqualitéat zu sichern, braucht es mehr Personal fir die
Heimaufsicht des Landes.

Aktuellen Handlungsbedarf haben wir im Seniorenheim Mehrnbach festgestellt. Das Heim
begann noch wahrend der Prifung, die Mangel zu beseitigen. Eine SchlieRung des Heimes
war nicht erforderlich, da die festgestellten Mangel vor allem investive, organisatorische und
prozessuale Themen betrafen. Gleichzeitig prifte auch die Heimaufsicht und stellte fest, dass
eine angemessene Pflegequalitat erbracht wird.
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Wir regen zudem an, die Digitalisierung und Deregulierung als Entlastung der Heime
voranzutreiben, damit mehr Zeit fir die Pflege bleibt. Derzeit ist die Datenerfassung fur die
Alten- und Pflegeheime-Erhebung noch sehr zeitaufwendig, obwohl das Land den Umfang der
Erhebungen schon reduziert hat. Da geht aber noch etwas mehr.

Die Abteilung Soziales erstellt fir die Alten- und Pflegeheime einen Controlling Bericht, dessen
Kennzahlen sind derzeit aber nicht vergleichbar, da sie anonymisiert ausgewiesen werden.
Hier braucht es unserer Meinung nach mehr Transparenz.

Prifungszustandigkeit: ganz wichtig ist es auch, zu klaren, welche Organisationseinheit des
Landes fur die Prifung der regionalen Trager Sozialer Hilfe zustandig ist. Wegen
Personalmangel wurde hier seit mehr als zehn Jahren nicht mehr geprift. Auch hier muss das
Land fir die nétigen Ressourcen sorgen.

Landesweit einheitlich sollte das Land den Heimeinzug von pflegebedirftigen Personen
gestalten, damit soll gewéhrleistet werden, dass alle Obero6sterreicherinnen und
Oberosterreicher zu gleichen Voraussetzungen in ein Alten- und Pflegeheim einziehen
konnen.

Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit! Ich mdchte mich im Namen der Institution
Landesrechnungshof fur das Lob fir die Berichte noch bedanken. Ich werde das an meine
Kollegen und Kolleginnen auf jeden Fall weitergeben. Danke vielmals! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Rechnungshofdirektor! Frau Présidentin hat sich auch schon
zu Wort gemeldet. Als Erste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Schwarz, bitte.

Abg. Schwarz: Lieber Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich melde mich als
erstes, weil dann bin nicht ich schuld, wenn es recht lange dauert. (Heiterkeit)

Ich méchte den Dank noch einmal erweitern. Auch ich bedanke mich fir den Bericht, weil er
sehr spannende Fragen aufwirft, die nicht nur die gepriften Gemeindealtenheime, sondern
wirklich auch fir sehr viele andere, gerade auch im SHV eingegliederte Altenheime spannend
ist.

Vorweg, ich weil3 nicht, wie vielen Leuten es aufgefallen ist, aber es gibt ganz hinten einen
spannenden Teil. Danke an den Rechnungshof, dass das Thema, geschrieben in
verstandlicher Sprache, aufgegriffen wird und hier wirklich eine Zusammenfassung mit
Erklarungen ist. Alleine wie ich mir erklare, warum der Text kurz sein soll, steht darum, werden
alle Geschlechter gemeinsam in einer Schreibweise genannt, zum Beispiel Antragstellerinnen
und Antragsteller werden so geschrieben Antragsteller:innen, also mit Doppelpunkt. Danke
dafirr, dass das Gendern, aber auch die leichte Sprache im Vordergrund ist. Gerade solche
Berichte auch fur viele Menschen interessant sind, die nicht ganz so hoch gebildet sind, und
es hilft auch gebildeten Menschen. Es hilft auch mir immer wieder, komplizierte Sachverhalte
auch zu verstehen. Danke daftr.

Was mich erschittert an diesem Bericht, ich war damals bei der ersten Priifung schon dabei,
und ich habe daraufhin einige, damals auch geprufte Altenheime besucht, da habe ich in einem
Altenheim schon klar gesehen, dass einfach aufgegriffen worden ist, was hier gemacht worden
ist, und dieses Altenheim ist nach einiger Zeit in den SHV eingegliedert worden, weil es eben
das erkannt hat, wie sinnvoll das ist, hier gemeinsam in einer Region, in einem Bezirk
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gemeinsame Schritte zu setzen und sich auszutauschen und nicht zu glauben, in der
Gemeinde kann man auch diese Herausforderungen alleine meistern.

Ich verstehe es nicht, warum hier sehr viele, das ist hier beschrieben, nicht alle, aber die
meisten Alten- und Pflegeheime nicht die Kooperation gesucht haben. Danke auch an St.
Georgen an der Gusen, die haben die Kooperation gesucht, muss man auch erwdhnen, dass
noch nicht alles hundertprozentig passt, ist auch klar, aber einfach den Schritt zu machen. Da
sehe ich vielleicht nicht in erster Linie, den Lebensmitteleinkauf gemeinsam zu gestalten, das
ist oft im Bezirk auch schon einen ganz grol3e Herausforderung fir so viele Menschen, namlich
auch wenn man den Wert darauf legt, auf regionale Versorgung und auf gute Qualitat in den
Lebensmitteln, sprich auch beim Anteil der Lebensmittel in Bio-Qualitdt einen gewissen
Prozentsatz zu erreichen, ist oft nicht ganz einfach, wenn man fir viele Altenheime
ausschreibt, aber naturlich erspart das schon immense Kosten.

Gemeinsame Ausschreibungen, das hat nattirlich schon sehr geholfen, gerade auch bei der
Energiefrage. Hier hat es nicht nur im SHV die Ausschreibung gegeben, sondern tber alle
SHVs hat es einen gemeinsamen Vertrag gegeben. Am Anfang war ich ein bisschen skeptisch,
weil der Vertrag relativ lange gebunden war, aber im letzten Jahr waren wir sehr froh, dass wir
diesen gehabt haben, weil da waren die Energiepreise schon noch tberschaubar, auch die
Steigerungen. Ich glaube, dass man genau hier sieht, wie sinnvoll es ist, wenn man im Moment
zwar glaubt, es ginge noch eventuell fiir manche billiger, aber fiir den grof3en Teil ist es doch
besser, einen Gesamtvertrag zu haben und hier gute Konditionen auszuhandeln.

Hier wirklich auch mein dringender Appell an die Gemeinden, genau diese Kooperation zu
suchen, und vor allem auch beim Personal. Wir wissen alle, die in der Gemeinde, im
Gemeinderat sind, wie schwierig es ist, gutes Personal in der Gemeinde zu bekommen. Vom
Bauhofmitarbeiter bis hin zur Verwaltung, und dann muss man aber auch noch fir Altenheime
Pflegekréfte, Reinigungskréafte suchen, da haben wir nicht die Kompetenz dazu. Da gibt es
einen SHYV, da gibt es ein Gremium, da gibt es Leute, die genau das professionell machen.

Wir kbnnen auch beim SHV noch besser werden. Ich kann nicht fur alle reden, aber auch hier
haben wir noch Luft nach oben fiir eine gute Personalentscheidung. Die Pflegestrategie vom
Landesrat Hattmannsdorfer, jetzt ware mir bald der Name nicht eingefallen, zeigt ja auf, wie
wichtig es, ist eine gemeinsame Strategie zu haben. Die kann man naturlich nur gemeinsam
umsetzen. Da macht es einen Sinn, dass die SHVs in sich, aber auch gemeinsam tberlegen,
wie kdnnen wir es besser machen? Es hat keinen Sinn, wenn ein Bezirk diese Strategie
verfolgt und nimmt die von den Philippinen und der nachste nimmt es von weifl3 ich wo her.
Also ich denke mir, da ware es sehr sinnvoll, hier gemeinsame Strategien zu haben, auch was
die Ausbildung anbelangt.

Ich erlebe es schon auch, und das méchte ich auch einfach an dieser Stelle sagen, obwohl es
um die Gemeindealtenheime geht. Ein bisschen Konkurrenz unter den SHVs, wer hat das
beste Personal, wer muss die wenigsten Betten sperren? Ich glaube, das darf nicht unser Ziel
sein. Unser Ziel muss sein, dass wir alle Betten immer verfliigbar haben und die die Leute
brauchen, Uber eine Pflegestufe vier oder mit einer Pflegestufe drei und einer
Demenzerkrankung, dass die wirklich auch den Platz erhalten, das wir sie gut versorgt haben,
dass die Alten- und Pflegeheime, die wir haben, mit dem Personal gut ausgestattet sind und
vor allem auch wirklich gut belegt sind.

Einen Punkt mdchte ich auch noch gleich herausgreifen und dass ist schon was, was mich
eigentlich ein bisschen verwundert hat und auch die Argumentation, die habe ich nicht
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nachvollziehen kdnnen, Herr Landesrat, dass man die Heimaufsicht nicht aufstockt, weil man
eh schon so viele Kontrollen hat. Ja, eine Kontrolle, eine technische Kontrolle oder so weiter
ist nicht gleichzusetzen mit der Heimaufsicht. Und ich habe die Heimaufsicht schon erlebt und
habe auch in Gesprachen nachher dann noch einmal mit ihnen geredet, und auch am Abend
habe ich noch Gesprache gefihrt mit Leiterinnen und Leitern der Pflegeeinrichtungen, die
sagen, sie sehen die Heimaufsicht, gerade die Heimaufsicht des Landes Oberdsterreich,
wirklich als Partner, als praventiven Partner, den sie gern anrufen, den sie gerne fragen. Ich
meine, wir haben natirlich auch eine irrsinnig kompetente und eine sehr empathische
Personlichkeit dort sitzen, der dann wirklich auch die Leute berat und auch weiterhilft, weil, ich
glaube, eine AuRRensicht oft ganz wichtig ist.

Und darum bin ich da schon sehr enttauscht, dass diese wichtige Forderung nicht aufgegriffen
worden ist von der Mehrheit im Kontrollausschuss, dass die Heimaufsicht personell zu stéarken
ist, ndmlich wirklich im Sinne, dass man schaut, wie kénnen wir praventiv mit den Heimen
schauen, wo gibt es, von aul3en einmal gesehen, Handlungsmdéglichkeiten, Handlungsbedarf?
Da einfach die Verordnung zu &ndern und zu sagen, nein da kommen wir halt nicht alle zwei
Jahre, sondern alle drei, vier Jahre, sehe ich einfach im Sinne der Qualitat negativ. Und es
geht mir nicht darum, jetzt irgendwie Pflegequalitat zu kontrollieren, also ich glaube, es sind
so viele Ablaufe und so viele Bereiche, wo es einfach einmal wichtig ist, dass wer von aul3en
draufschaut.

Und hier wére mir ganz wichtig, dass man einerseits eben einen Ausbau trotzdem vorantreibt
beziehungsweise die Nachfolge des in Pension gehenden, das wissen wir, dass der nicht mehr
recht lang im Dienst ist, dann wirklich aufbaut, weil die Heimaufsicht nicht jetzt die bdse
Kontrolle ist, sondern wirklich das Instrument vom Land Oberdésterreich, das nicht nur kommen
soll, wenn schon was pressiert, sondern wirklich auch im Vorfeld da ist. Und ich glaube, da
finden wir eine gute L6sung, gerade auch, was den nachsten Punkt anbelangt, die
Digitalisierung und die Deregulierung.

Die Deregulierung soll nicht dazu fuhren, und ich glaube, so ist es auch nicht verstanden
worden, dass man jetzt gar nichts mehr aufzeichnen muss, sondern wirklich nur mehr die
Daten, wo man auch was verwendet davon. Weil es hilft mir nichts, die Quartalsberichte habe
ich auch im SHV beim Prufungsausschuss gesehen, wenn ich die Daten immer liefere und da
passiert nichts damit. Das macht auch fiir die, die was aufnehmen missen, die die Formulare
ausftillen, teilweise im Heim, und dann muss es auf der BH noch einmal wo zusammengefuigt
werden, und dann geht es zum Land, da wird es wieder wo hinlbertragen, das macht keinen
Sinn. Aber wenn ich Daten habe, die ich brauche einerseits fur die Qualitatssicherung in der
Betreuung, und ich glaube, da wollen wir nicht einen Abstrich machen, weil nattrlich, je mehr
Personal ich in Teilzeit habe, desto wichtiger ist es, hier eine gute Dokumentation zu machen,
aber naturlich auch fur eine Planung, eine langfristige, braucht man auch Daten. Und da sollte
man genau schauen, welche Daten brauche ich und was tun wir damit?

Also das auch zum Thema Deregulierung und Digitalisierung. Ja, genau bei diesen Daten
merken wir oft, wie weit hinten wir noch sind. Ja natirlich war es eine Mordsaufregung, wie wir
in der Corona-Zeit dann plétzlich die Altenheime ausstatten haben missen und dirfen. Und
so schnell ist es gegangen, dass dann trotzdem alle gelernt haben, auch mit WhatsApp zu
telefonieren, weil die Besuche nicht mehr méglich waren. Danke auch denen, die einfach dort
die Geréate in den Altenheimen finanziert haben, damit eben die Bewohnerinnen und Bewohner
dort auch kommunizieren kénnen. Und das war so ein Schritt, pl6tzlich ist Digitalisierung, das
Thema préasenter geworden, nicht nur fir die Bewohnerinnen und Bewohner, sondern auch
fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.
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Das sind lauter junge, tichtige Personen, die kénnen mit dem umgehen, und da sollte man
auch das nutzen und vor allem auch, und das ist mir auch ganz wichtig aus der Erfahrung von
meiner friiheren Arbeit, aber die ist schon wirklich ganz viel friher, die Schnittstelle zum
Gesundheitsbereich und zum Krankenhausbereich. Wir haben die Systeme eCard, und ich
weild und ich kenne die Diskussion auch mit dem Gesundheits-Telekommunikationsgesetz, es
ist nicht ganz einfach, und es ist fir die Altenheime sicher eine Herausforderung.

Aber in vielen Bereichen miussen wir den Schritt gehen und einmal schauen, wie lasst es sich
praktikabel umsetzen, dass ich mit der eCard im Ort, also im Haus was machen kann und
dann die Medikamente abholen kann? Hier eine Verbesserung zu schaffen ist ein paar Mal
angesprochen worden, die Medikamentenversorgung, im Rechnungshofbericht. Es ist eine
Riesenverantwortung, aber auch eine Riesenherausforderung. Es gibt Apotheken, die das
anbieten, das Geblisterte, aber natiirlich muss man da auch schauen, wie die Schnittstelle ist,
dass die Leute gut versorgt sind und dass nicht wegen jedem Bereich, und das ist der nachste
Punkt, aber das greift in den Gesundheitsbereich hinein, auch mit der Zulassung der Aufgaben
fur die Pflegekréafte, dass sie nicht wegen jedem Bereich ins Krankenhaus missen und dann
wieder zurtick missen. Also hier haben wir noch viele Méglichkeiten, an diesen Schnittstellen
zu arbeiten, einerseits was Datenaustausch anbelangt, aber auch was die Qualitat in der
Gesundheitsversorgung anbelangt.

Ja, dass man die regionalen Trager auch irgendwie vielleicht ein Stiick noch mehr versucht in
die Prufung beziehungsweise in diese gemeinsame Sichtweise einzubinden, und da habe ich
halt schon sehr grof3e Hoffnung auch auf die Projekte, das der Landesrat gestartet hat, dass
die SHVs in ihrer Struktur einmal angeschaut werden, wie kdnnen wir hier noch besser fur die
Versorgung arbeiten in Zusammenhang mit den Gemeinden? Und eines muss uns auch klar
sein, die Verantwortung liegt bei den Gemeinden, auch die Finanzierung. Bei den Alten- und
Pflegeheimen zahlen zu 100 Prozent wir den Abgang, in anderen Bereichen zahlen es 40 zu
60 oder 50 zu 50 Land und Gemeinden.

Und da missen wir im Sinne auch einer guten Gemeindefinanzierung schauen, wie wir das
abdecken kdénnen. Und ich warne davor, ja warnen ist blod, weil ich weil3, dass es keine andere
Losung geben wird, es ware die groRe Chance, hier Finanzstrome zu entflechten und
gemeinsame Losungen zu finden, wie man vom Bund, Land und Gemeinden hier eine gute,
gualitatsvolle Versorgung fur die Bewohnerinnen und Bewohner, aber vor allem auch gute
Arbeitsbedingungen und faire Arbeitsbedingungen fiir die Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
schafft.

Auch das lese ich aus dem Bericht heraus, dass das eine ganz wichtige Entscheidung wére,
diese Finanzstrbme anzuschauen, hier einmal die Strukturen anzuschauen, das ware ein
erster Schritt, aber wenn wir nicht so ehrlich sind und einmal sagen, schauen wir einmal alles
an, legen wir alles auf den Tisch, was ist da, wo geht das Geld hin, wie kbnnen wir es effizient
einsetzen, das muss der nachste Schritt sein. Danke fir den Bericht! Wir werden ihn zur
Kenntnis nehmen! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Frau Abgeordnete! Als Nachste zu Wort gemeldet ist Prasidentin
Sabine Binder. Bitte!

Abg. Prasidentin Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Landesrate, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen und sehr geehrter Herr Landesrechnungshofdirektor! Im
vorliegenden Bericht des Landesrechnungshofs werden die angespannte Personalsituation,
die geringe Heimauslastung wegen Personalmangels und negative Betriebsergebnisse
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thematisiert. Zudem wurde beleuchtet, dass jene vier Pflegeheime, die bereits 2015 bis 2019
Uberprift wurden, nicht alle Empfehlungen der damaligen Prifungen umgesetzt haben. Hier
gibt es also noch Aufholbedarf.

Der Personalmangel ist im Gesundheits- und Pflegebereich leider ein Dauerbrenner. Wenn
man sich vor Augen hélt, dass noch vor 2016 alle Heimplatze belegt werden konnten und jetzt
mittlerweile 1.300 Pflegebetten wegen Personalmangel leer bleiben miissen, dann ist das kein
gutes Vermachtnis der ehemaligen Soziallandesratin. Da wurde schon einiges verschlafen.
Aber deshalb ist es auch positiv, dass die mittlerweile erarbeitete Fachkraftestrategie Pflege
Fahrt aufgenommen hat und Stiick fur Stick wirkt.

Positiv kann angemerkt werden, dass der Erhebungsumfang fur statistische Daten bereits
reduziert wurde. Zudem hat es, wie vom Landesrechnungshof gefordert, Fortschritte im
Bereich der Digitalisierung gegeben. Schon bei den vergangenen Prufungen regte der
Rechnungshof an, dass die Heime untereinander die Synergien nutzen und vielmehr
Kooperationsmoglichkeiten schaffen sollten, was ja auch durchaus sinnvoll ist, um vielleicht
der derzeitigen Preissteigerung etwas entgegenzuwirken. Aber er stellt auch fest, dass das
seit der letzten Priifung nicht forciert wurde.

Auch der Heimeinzug, also die Parameter, wann jemand in ein Altersheim kommen darf,
werden oberdsterreichweit vereinheitlicht. Ein ganz grof3er Punkt, der bereits langer in
Umsetzung ist, ist die Deregulierung. Hier wurden bereits wesentliche Fortschritte gemacht,
damit die Pflegekrafte mehr Zeit fur ihre grundlegenden Téatigkeiten haben. Da gefallt mir das
Spruch sehr gut, Menschen pflegen statt Akten pflegen. Ich méchte mich auch gleich jetzt beim
Herrn Landesrechnungshofdirekter und bei seinem Team recht herzlich fir diesen Bericht
bedanken, und wir nehmen ihn zur Kenntnis. Vielen Dank! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Frau Prasidentin! Als Nachste zu Wort gemeldet ist die
Abgeordnete Margreiter. Bitte!

Abg. Margreiter: Ja, geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Logik
von der Ulli zufolge rede ich jetzt nicht so lange, weil du am Beginn so lange gesprochen hast.
Und ich mdchte jetzt gar nicht im Detail auf die einzelnen Alten- und Pflegeheime eingehen
bis auf eine Angelegenheit, und zwar dort, wo es eine Empfehlung gibt, eben mit anderen zu
kooperieren. Und das finde ich wirklich sehr bedauerlich, dass das bis in einem Alten- und
Pflegeheim, namlich in Sankt Georgen an der Gusen, nirgendwo erfolgt ist. Und das finde ich
wirklich sehr schade und bedauerlich. Aber was eint jetzt alle in diesem Bericht? Und zwar die
Personalsituation, die wie wir wissen, in allen Heimen sehr angespannt ist und eben auch das
negative Betriebsergebnis im Ergebnishaushalt.

Die Anspannung des Personals, also die Knappheit sieht man ganz deutlich dann auch in der
Auslastung und in der Entwicklung der Auslastung der gepriften Heime. In einem Heim lag
diese nur mehr bei 69 Prozent 2021. Ja, im Grof3en und Ganzen muss man sagen, dass eben
hier Schritte hinsichtlich Entblrokratisierung, Digitalisierung gesetzt werden, die wir nattrlich
unterstitzen und férdern. Mir ist einfach wichtig auch die Vereinheitlichung, wenn es um den
Heimbezug geht, das halte ich fiir enorm wichtig eben auch noch, weil hier nach objektiven
Kriterien vorgegangen werden soll und es wirklich nicht so sein soll oder davon abhéngt, in
welchem Bezirk man lebt, und ich glaube, dass das hilfreich ist.

Ja, wie gesagt, vielen herzlichen Dank nochmal fur Ihren Bericht, und ich schliel3e damit schon.
Dankeschon! (Beifall)
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Dritter Prasident: Danke, Frau Abgeordnete! Als Néachste zu Wort gemeldet ist die
Abgeordnete Zehetmair. Bitte!

Abg. Mag. Zehetmair: Danke, Herr Prasident! Geschatzte Mitglieder der Landesregierung,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja, danke auch an den Landesrechnungshof fir diesen
umfassenden Bericht. Es ist gut, wenn wir in Oberdsterreich eine unabhéngige Institution
haben, auf die wir uns verlassen kdénnen. Und wir bekommen vom Landesrechnungshof
Zahlen geliefert, wir bekommen die Daten und Fakten, mit denen wir auch weiterarbeiten
kénnen, um uns auch weiter zu entwickeln und uns auch stetig zu verbessern. Das ist auch
unser Anspruch, und ich mochte mich ebenfalls fir die Arbeit des Landesrechnungshofs
stellvertretend bei Direktor Hoscher sehr herzlich bedanken.

Wir haben uns ja im letzten Kontrollausschuss mit mehreren Berichten beschaftigt. Ja, und in
diesem hier angesprochenen Bericht zu den Gemeindealten- und Pflegeheimen haben wir
auch einen sehr guten Uberblick bekommen, einerseits weil ja die gepriiften Gemeindealten-
und Pflegeheime quer durch Oberdsterreich situiert sind, diese fiinf an der Zahl. Das gibt per
se schon einen sehr guten Uberblick.

Ich méchte aber eingangs festhalten, und das wissen wir hier alle, es gibt ja unterschiedliche
Strukturen bei den Tragern. Wir haben zum einen den Anteil an Alten- und Pflegeheimen von
den Sozialhilfeverbanden, den regionalen Tragern sozialer Hilfe. Dann wiederum gibt es eben
die konfessionellen Einrichtungen, die der sozialen Einrichtungen und eben auch
gemeindeeigene Einrichtungen, wenn sich also eine Gemeinde dafiir entscheidet, eine
Langzeitpflegeeinrichtung auch zu errichten und zu betreiben.

Und weil es heute und auch im Kontrollausschuss intensiver diskutiert worden ist, mochte ich
eines besonders herausgreifen und unterstreichen, wenn es ndmlich um die Thematik der
Aufsicht des Landes Obergsterreich geht. Das ist auch in dem Bericht sehr genau dargestellt
worden. Und wenn man sich auch die Stellungnahme der Abteilung Soziales zu diesem Bericht
durchliest, dann wird ja klar, dass das selbst gesetzte Ziel von den zwei Jahren an
Prufintervallen auch gegeben ist, wenn es um die wirtschaftliche und auch um die fachliche
Aufsicht geht. Parallel dazu finden natirlich auch immer die anlassbezogenen Prifungen
dauerhaft statt.

Und dartber hinaus werden ja die Einrichtungen von zahlreichen anderen Institutionen gepruft,
und ich darf nennen die OPCAT, die Lebensmittelaufsicht, die Bewohnervertretung, die
Patienten- und Pflegevertretung, die verwaltungspolizeilichen und behdérdlichen Aufsichten,
wie zum Beispiel die Feuerpolizei, die Lebensmittelaufsicht, das Arbeitsinspektorat, die
technischen Priforgane, wie der TUV zur Uberprifung von Bescheidauflagen, die
Qualitatsmanagementkontrolistellen, wie E Qalin oder NQZ, der Prifungsausschuss der
SHVs, das Heimforum, die Angehorigenversammlung, der Koordinationsbeirat und Stellen das
internen Qualitdtsmanagementsystems.

Meine Damen und Herren, bei dieser Aufzahlung kdnnen wir uns einem ganz besonders sicher
sein, wir kbnnen davon ausgehen, dass die Trager unabhangig kontrolliert werden, sie werden
regelmaRig, engmaschig von verschiedenen Fachbereichen geprift. Das ist auch wichtig,
denn wir wollen nattirlich eine hochqualitative Betreuung der alteren Generation.

Und die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter leisten ja in den Einrichtungen eine grol3artige Arbeit,
und dafur sei ihnen auch natirlich ganz besonders gedankt. Und was wir aber dann nicht
brauchen, ist ein Birokratieungetiim, das sich Uber die Arbeit der Mitarbeiterinnen und
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Mitarbeitern stirzt. Denn das legt die Arbeit schlichtweg lahm, und das brauchen wir nicht, und
das ist auch ein wichtiges Signal an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Und daher hat ja auch heuer die Sozialabteilung im Auftrag von Landesrat Hattmannsdorfer
die aufwendige Dokumentation von Pflegeleistungen, aber auch wenn es darum geht, welche
Daten bei der Statistik eingemeldet werden, ja besonders gekirzt, nd&mlich um ein Drittel. Und
damit wird natirlich weiterhin der Weg konsequent auch verfolgt, ndmlich eine echte
Entlastung bei Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern zu schaffen, nicht nur davon zu sprechen,
sondern tatsachlich etwas zu schaffen, wodurch die Mitarbeiter auch entlastet werden. Und
ich ersuche Sie alle hier auch um ihre Unterstiitzung bei diesem Vorhaben. Wir nehmen den
Bericht natirlich sehr gerne zur Kenntnis und danken noch einmal. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Frau Abgeordnete! Mir liegt nun keine Wortmeldung mehr vor,
daher schliel3e ich diese Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene
Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 590/2023, Bericht des
Kontrollausschusses betreffend den Bericht des O6. Landesrechnungshofs uber die
Initiativprifung Gemeindealten- und Pflegeheime, zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der
Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag
einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 592/2023. Das ist der Initiativantrag betreffend Handel auf
Preisdiskriminierung prtifen, und ich bitte den Abgeordneten Haas Uber diese Beilage zu
berichten.

Abg. Haas: Beilage 592/2023, Initiativantrag betreffend Handel auf Preisdiskriminierung
prifen.
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 592/2023.)

Der O6. Landtag moge beschlieRen: Die O0O. Landesregierung wird aufgefordert, sich
angesichts der massiven Teuerung bei der Bundesregierung dafir einzusetzen, dass diese
die  Bundeswettbewerbsbehdrde  beauftragt, allenfalls sachlich  ungerechtfertigte
Preisaufschlage von Produkten in Osterreich zu (berpriifen und in weiterer Folge gegen
allfallig festgestellte Preisdiskriminierungen vorzugehen.

Dritter Prasident: Ich danke fir die Berichterstattung und eroffne die Wechselrede, zu der
niemand zu Wort gemeldet ist. Ich schlieRe daher die Wechselrede, und wir kommen zur
Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 592/2023,
Initiativantrag betreffend Handel auf Preisdiskriminierung prifen, zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 593/2023. Das ist der Initiativantrag betreffend die Einfiihrung
einer durchgehenden, verpflichtenden und transparenten Herkunftskennzeichnung von
Lebensmitteln, und ich bitte den Abgeordneten Graf tiber diese Beilage zu berichten.

Abg. OkR Ing. Graf: Beilage 593/2023, Initiativantrag betreffend die Einfilhrung einer
durchgehenden, verpflichtenden und transparenten Herkunftskennzeichnung von
Lebensmitteln.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 593/2023.)
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Die O6. Landesregierung wird ersucht, sich bei der Bundesregierung daflir einzusetzen, eine
durchgehende, verpflichtende und transparente Herkunftskennzeichnung von Lebensmitteln
einzufihren, um den Verbraucherinnen und Verbrauchern die Mdglichkeit zu bieten, qualitativ
hochwertige, heimische Produkte von ausl&ndischen Produkten unterscheiden zu konnen.
Damit wird bei verarbeiteten Lebensmitteln wieder die Qualitat in den Vordergrund gertickt und
ein Beitrag zu mehr Lebensmittelsicherheit geleistet. Weiters hat die heimische Landwirtschaft
ein Recht auf Schutz vor betriigerischem Mitbewerb gewéahrleistet.

Dritter Prasident: Ich danke fir die Berichterstattung und erdffne die Wechselrede, zu der
niemand zu Wort gemeldet ist. Ich schlieRe daher die Wechselrede, und wir kommen zur
Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 593/2023,
Initiativantrag betreffend die Einfuhrung einer durchgehenden, verpflichtenden und
transparenten Herkunftskennzeichnung von Lebensmitteln, zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
auch dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Bevor ich nun zu den Beilagen, die im Verlauf der Landtagssitzung eingelangt sind, komme,
darf ich noch einmal unseren Landesamtsdirektor Dr. Erich Watzl in unserer Mitte begrif3en
und Klubobmann Herwig Mahr das Wort erteilen.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Na ja, meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen sie mich
noch ein paar Worte Uber einen Mann verlieren, der die letzten neun Jahre uns da herinnen
begleitet hat. Ich spreche von niemandem anderen als von unserem Landesamtsdirektor, von
unserem Dr. Erich Watzl, der, und ich darf das sagen, am 5. September 1958 das Licht der
Welt erblickt hat, im Eilzugstempo die Schule, das Studium gemacht hat, 1984 promoviert hat
zum Doktor der Rechtswissenschaften, 1986 bereits Buroleiter bei Landeshauptmann Dr.
Ratzenbdck als solches war, der 1997 bis 2003 Mitglied des Oberdsterreichischen Landtags
war, von 2003 bis 2013 Vizeburgermeister der Landeshauptstadt Linz, und seit 2014 hat er
diese Funktion inne gehabt.

Darum erlauben sie mir, meine sehr geehrten Damen und Herren, nachdem ich diesen jungen
Herrn ja doch schon einige Jahrzehnte kenne, was mich bei ihm immer fasziniert hat, er ist
namlich einer, der arbeiten kann und trotzdem auch feiern kann. Und das hat ihn auch
ausgezeichnet. Also, es war durchaus so, dass man ihn um 22.00 Uhr am Abend im
Bindermichl-Tunnel gesehen hat, gehupt hat, hat ihm auf ein Achterl gedeutet. Der Abend war
um 4.00 Uhr in der Friih aus. Aber um 7.00 Uhr ist er im Biiro gesessen. Zwar vielleicht ein
bisschen so, aber er hat gearbeitet. Und das hat mich immer fasziniert an ihm.

Er war einer jener, glaube ich, und das muss man auch sagen, die, egal welche Funktion seine
10.500 Untergebenen hatten, mit jedem ein freundliches Wort gesprochen hat. Er hat sehr,
sehr viele persénlich beim Namen gekannt, und er war noch so ein Chef der alten Garde.

Das ist sehr, sehr verwunderlich, und LAD kdnnte man ja auch abkiirzen als lasst andere
dienen. Das hat er nicht so gemacht, sondern er war immer einer, der die Leistung geschéatzt
hat. Lieber Erich, ich darf dir im Namen meiner gesamten FPO-Fraktion und natiirlich auch
von mir personlich alles Liebe und alles Gute fir deinen neuen Lebensabschnitt wiinschen.
Es ist eigentlich eine Schande, dass man so junge Kerle in Pension gehen lasst. Man sollte
sie weit mehr binden, aber ich darf dir trotzdem alles erdenklich Gute wiinschen. Du bist Vater
von zwei Kindern, verheiratet, also aus dem hast du ja auch eine Funktion. Uns teilt
gemeinsam ein Hobby, die Fischerei. Ich winsche dir ein kraftiges Petri Heil, viel Gliick, alles
Liebe und alles Gute. Du mégest es lange geniel3en!
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Da sage ich auch dazu, bitte ihr seid mir jetzt bose, das ist ein Cuvée, und ihr wisst ja, einen
guten Roten erkennt man am Alter. (Abg. KO KommR Ing. Mahr (berreicht
Landesamtsdirektor Dr. Watz| eine Flasche Wein. Beifall.)

Dritter Prasident: Es ist noch nicht vorbei. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Klubobmann
Manuel Krautgartner, bitte.

Abg. KO Krautgartner: Lieber Erich, auch von der MFG alles, alles Liebe. Bei uns war es ein
kurzes Intermezzo. Ich kann mich allerdings noch erinnern, also ich kann nicht mit den langen
Vorjahren dienen wie der Kollege Mahr, bei uns waren es eineinhalb Jahre, wir haben wenig
Beruihrungspunkte gehabt, aber die, die wir hatten, waren sehr, sehr angenehm.

Ich kann mich an eine Rede erinnern, und das war meine erste Budgetrede, wo ich dich
miteinbauen durfte. Vielleicht kannst du dich noch erinnern. Begonnen habe ich aufgrund vom
Anlass unseres Landtagsprasidenten, der damals einen Hesse zitiert hat, und das ist mir jetzt
wieder in Erinnerung gekommen. Ich hoffe, ich bringe es noch zusammen: Wie jede Blite
welkt, und jede Jugend dem Alter weicht, bliiht jede Lebensstufe, bliht jede Weisheit zu ihrer
Zeit, und darf nicht ewig dauern. Mein Dad ist auch vor kurzem in Pension gegangen. Ich
wunsche dir auf deinem Lebensweg, auf deinem neuen Abschnitt, als, (Heiterkeit) jaja, du hast
ja ein rotes Flascherl bekommen, aber deinem Lebenslauf entnimmt man ja, dass du ein
wahrer Schwarzer bist.

Ich wiinsche dir wirklich von Herzen alles, alles erdenklich Gute fiir deinen neuen Weg, und
normal sagt man, bleibe so, wie du bist. Aber das wiirde Stillstand bedeuten. Entwickle dich,
wo auch immer deine Reise hingeht. Alles Gute, servus! (Abg. KO Krautgartner schiittelt
Landesamtsdirektor Watzl die Hand. Beifall.)

Dritter Prasident: Danke, Herr Klubobmann. Als Nachstem darf ich Klubobmann Severin
Mayr das Wort erteilen. (Zwischenruf Landesamtsdirektor Dr. Watzl: ,Keine Geheimnisse!”)

Abg. KO Mayr: Man merkt am ersten Zwischenruf vom Herrn Landesamtsdirektor schon, dass
unsere Geschichte langer ist als die mit Manuel Krautgartner. Ich habe das vorher gegoogelt
und habe erschreckt festgestellt, dass uns eine 20jahrige gemeinsame politische Geschichte
zum grof3ten Teil auch verbindet. Wir sind beide 2003 in den Linzer Gemeinderat gekommen,
du als Vizeburgermeister, ich als junger Gemeinderat, wahrscheinlich beim Aufzeigen fur die
Ausschisse, da war ich ein bisschen zu langsam im Kulturausschuss.

Beim Vizebirgermeister Erich Watzl, und das war eine sehr spannende Zeit, weil wir haben
damals die Stadt Linz irgendwie gemeinsam vorbereitet auf die Kulturhauptstadt 2009, und da
ist mir schon in Erinnerung geblieben, und das war die Qualitat, glaube ich, wie damals noch
in Linz die Zusammenarbeit funktioniert hat.

Wenn wir in Linz Gber Dinge geredet haben, wie teilen wir denn die Dreijahres-Subventionen
wieder auf oder so Sachen, wie schaut denn eigentlich ein Kulturentwicklungsplan aus? Wie
machen wir denn das? Ich lasse jetzt eh den meisten Teil weg, ja, aber das waren immer
Sachen, wo man sich gemeinsam zum Erich Watzl ins Blro gesetzt hat.

Damals war auch ein Aschenbecher am Tisch. Das war ja damals, glaube ich, noch erlaubt.
Das war jetzt kein Geheimnis. Und dann hat man sehr, sehr wertschatzend miteinander
geredet, genauso wie Gesprache, die unter vier Augen stattgefunden haben.
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Die waren wertschatzend, manchmal vielleicht nicht immer ganz leicht, aber man hat immer
gewusst, wenn man sich etwas ausgemacht hat, dann hat das gehalten, von vorne bis hinten.
Das hat, glaube ich, auch die gemeinsame Geschichte, unsere politische gemeinsame
Geschichte in Linz gepréagt und bleibt bei mir so in Erinnerung. Wenn man sich etwas
ausgemacht hat, dann hat das gehalten.

Du hast dich ja entschlossen, aus Linz wegzugehen, bist 2013, glaube ich, wieder zuriick in
den Landesdienst. Da habe ich mir gedacht, da muss ich auch nach, bin 2015 natirlich sofort
nachgefolgt, wo du dann schon in der neuen Funktion als Landesamtsdirektor warst. Man hat
sich in Zeiten multipler Krisen es sich vielleicht am Anfang einfacher vorgestellt, ein
Landesamtsdirektor zu sein.

Aber es liegt zu einem guten Teil an dir und auch an den vielen Mitarbeitern im Landesdienst,
dass wir nach solchen Krisen in Oberdsterreich jetzt so dastehen, wie wir eben insgesamt
dastehen. Ich winsche dir von Herzen alles, alles Gute fur alles, was jetzt kommt. Ich gehe
davon aus, dass wir uns wieder tUber den Weg laufen. Dankeschon! (Abg. KO Mayr schiittelt
Landesamtsdirektor Dr. Watz| die Hand. Beifall.)

Dritter Prasident: Als Nachster darf ich Klubobfrau Sabine Engleitner-Neu das Wort erteilen.

Abg. KO Engleitner-Neu, M.A., M.A.: Lieber Erich, eine schone Aufgabe, mich einzureihen in
die Wiinsche. Wir persdnlich kennen uns ja auch schon langer, weil wir waren ja schon am
Magistrat gemeinsam, und jetzt natirlich seit 2021 persdnlich noch nicht so lange. Aber es
gibt ja viele Geschichten. Viele von unserem SPO-Klub durften schon langer mit dir
gemeinsam arbeiten, wie unser Prasident (Heiterkeit. Unverstandliche Zwischenrufe.) weil er
rechts von mir steht.

Ich mdchte dir auf jedem Fall im Namen unseres gesamten Klubs alles Gute wiinschen. Ich
glaube, eine Pension ist immer eine grol3e Aufgabe, weil da hat man dann noch weniger Zeit
als jetzt. Also, geniel3e jetzt die Zeit, solange du noch da bist, weil dann wirst du gar nichts
mehr haben.

Wir winschen dir alles Gute. Vielen Dank fur die gute Zusammenarbeit, und vor allem legst
du die Latte hoch fur deinen Nachfolger. Das sind grof3e Schuhe. Alles Gute, und vielen Dank
noch einmal! (Abg. KO Engleitner-Neu, M.A., M.A. schittelt Landesamtsdirektor Dr. Watzl die
Hand. Beifall.)

Dritter Prasident: AbschlieRend darf ich Klubobmann Christian Dorfel das Wort erteilen.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Landesamtsdirektor! Ich bin wahrscheinlich der
von den Rednern, der den Erich am l&ngsten kennt. Dunkles Haar, und ich tGiberhaupt noch
Haare, so waren die Anfange. Und ich kdnnte viele Geschichten aus unserem gemeinsamen
Leben erzahlen. Das erspare ich euch.

Ich mochte mich ganz einfach nur auf das Dienstliche beschréanken, und ich muss schon daran
erinnern, was der Erich fir eine Devise gehabt hat. Ich habe es mir extra aufgeschrieben: Die
Verwaltung muss nahe bei den Menschen sein und Innovation leben. Und ich kann dir sagen,
das ist dir gelungen.

Diesen Vorsatz hast du umsetzen kénnen, und das ist schon ganz hervorragend. Das war
keine leichte Zeit, seit 2014, die Migrationsstréme, Corona, lauter Neuland. Die 6ffentliche
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Verwaltung des Landes und der Bezirkshauptmannschaften haben Neuland betreten missen.
Und du an der Spitze der Verwaltung hast dazu gefihrt, dass wir diese Krisen auch gut
gemeistert haben, dass aus einem normalen Dienstleistungsbetrieb auch ein schlagkraftiges
Krisenteam wurde, das uns quer durchs Land eigentlich gut durch diese Krisen begleitet hat.

Du hast auch die Verwaltung modernisiert. Wir haben Kompetenzzentren bei den
Bezirkshauptmannschaften, wo verschiedenste Bezirkshauptmannschaften landesweit
Aufgaben erfillen, auch fir die anderen. Auch das ist ein Zeichen der modernen Verwaltung.
Es war dieser Ubergang in die Digitalisierung, digitale Transformation.

Ich mdchte nur erwahnen, dass 6.500 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter bereits jetzt mit dem
elektronischen Aktensystem ELVIS arbeiten. Das heif3t, du hast unseren Landesdienst schon
zu einem Vorreiter der Digitalisierung geformt.

Und jetzt kann man diese Verdienste noch endlos fortsetzen, aber es hat dich eines
ausgezeichnet: Du bist ein Teamplayer, der mit allen Ebenen unseres Landes, mit der
politischen, aber auch der Verwaltungsebene immer einen guten Kontakt gepflegt hat und
eigentlich nie den Chef heraushangen hast lassen, sondern immer ein Teil des Ganzen warst.
Das war eigentlich dein besonderes Anliegen.

Das ist dir gelungen, und vielleicht hat dazu beigetragen, dass du selbst in den schwierigsten
Situationen nie den Humor verloren hast, weil der Humor tragt einen ganz einfach durch
schwierige Situationen leichter, als wenn man sich da jetzt mordsméaRig hineinsteigert. Das
Ergebnis zahlt. Das ist es. Das kann man mit ein bisschen einem Grinsen im Gesicht auch
machen.

Das Ergebnis zahlt, und das Ergebnis deiner Arbeit ist hervorragend. Ich méchte dir gratulieren
dazu. Ich mdchte dir alles Gute fir den kommenden Lebensabschnitt wiinschen. Unsere Wege
werden sich ja sicher noch einige Mal kreuzen, und ich glaube, wir werden auch noch
Gelegenheit haben, mit flissigem Gold tiefgehende Gesprache zu fihren. (Heiterkeit)

Zur Einstimmung habe ich dir gleich einmal einen Vorgeschmack mitgebracht, einen kleinen
Korb auserwéhlter Flissigkeiten aus unserem wunderbaren Bundesland. Lieber Erich, ich
sage noch einmal Danke fir deinen Dienst fir die Allgemeinheit. Ich winsche dir wirklich alles,
alles Gute fir die Zukunft. (Abg. KO Dr. Dérfel Giberreicht Landesamtsdirektor Erich Watz|
einen Geschenkskorb. Beifall. Alle erheben sich von den Sitzen.)

Dritter Président: Da sieht man gleich, dass mich der Landesamtsdirektor kennt, weil
nirgendwo sonst steht ein Bier so sicher wie bei mir, nachdem ich ausschliel3licher Weintrinker
bin. Gut, ich bedanke mich bei der Rednerin und den Rednern fiir diesen schénen Moment.
Es folgt nun die Zuweisung der Beilagen, die im Verlauf der Landtagssitzung eingelangt sind.

Beilage 601/2023, das ist der Initiativantrag betreffend das Landesgesetz, mit dem das OG.
Landes-Verfassungsgesetz geandert wird, und die Beilage 606/2023, Initiativantrag betreffend
Gebérden-Dolmetsch im O4. Landtag. Diese Beilagen werden dem Verfassungsausschuss
zur Vorberatung zugewiesen.

Beilage 602/2023, Initiativantrag betreffend die Einheitliche Bedarfserhebung zur
Kinderbetreuung in Obergsterreich und Beilage 604/2023, Initiativantrag betreffend Leichterer
Zugang fur Frauen zu den Angeboten des Landes Oberd6sterreich, sowie Beilage 605/2023,
Initiativantrag betreffend den sofortigen Stopp kindeswohlgefahrdender Inhalte in der
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Sexualpadagogik, diese Beilagen werden dem Ausschuss fir Gesellschaft zur Vorberatung
zugewiesen.

SchlieBlich die Beilage 603/2023, Initiativantrag betreffend O6. Raumordnung
weiterentwickeln, diese Beilage wird dem Ausschuss fir Standortentwicklung zur Vorberatung
zugewiesen.

Damit ist das Programm der heutigen Sitzung abgearbeitet. Die Sitzung ist geschlossen. Ich
winsche einen schonen Sommer. (Beifall)

(Ende der Sitzung: 21.13 Uhr)



